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COMUNE di ORTONA

Medaglia d’Oro al Valore Civile

PROVINCIA DI CHIETI

LA PRESENTE PUBBLICAZIONE NON HA CARATTERE DI UFFIGLITA’

Verbale di deliberazione del Consiglio Comunale

SEDUTA del 5 OTTOBRE 2010 N. 97

OGGETTO: PIANO REGOLATORE GENERALE.
CONTRODEDUZIONI ALLE OSSERVAZIONI — 23 2 SEDUTA.

L’anno duemiladieci il giorno cinque del mese dottobre alle ore19,30in Ortona, nella sala

delle adunanze consiliari, aperta al pubblico, reomunicazione inviata al Prefetto, agli
Assessori e ai Revisori dei conti e notifica, rexintini di legge, di avviso scritto a tutti i

componenti, si & riunito il Consiglio comunale sieduta ordinaria di®Zonvocazione.

Sono presenti:

SINDACO: Pres. Ass.

FRATINO Nicola X

CONSIGLIERI COMUNALI: Pres. Ass. Pres. Ass.
1 - CIERI Paolo X | 11 - GUARRACINO Anna M. Rita X
2 - CIERI Tommaso X 12 - MONTEBELLO Claudio X
3 - COCCIOLA llario X | 13 - MUSA Franco X
4 - COLETTI Gianluca X 14 - PACE Nicola X
5 - D’ANCHINI Tommaso X 15 - PAOLUCCI Massimo X
6 - DE IURE Domenico X 16 - PICCINNO Alfonso Tomsta X
7 - DE LUTIIS Giuseppina X' | 17 - SCHIAZZA Anna Lisa X
8 - DI CAMPLI Roberto X 18 - SERAFINI Roberto X
9 - DI MARTINO Remo X 19 - TALONE Felice Giuseppe X

10 - D'OTTAVIO Vincenzo X 20 - TUCCI Rosalia X

Consiglieri assegnati 21 Consiglieri in carica 21

Risultando in totale: presenti b5 e assenti 6 la seduta e valida.

Partecipa con funzioni consultive, referenti, Bisienza e verbalizzazione (art. 97, c. 4, lett.
A) del T.U.EE.LL. approvato con D.Lgs. 267/2000Skgretario comunale Dott. Angelo
Radoccia.

Il cons. Avww. Tommaso Cieri assume la presidenalansua qualita di Presidente del
Consiglio e, accertata la validita della seduta,diehiara aperta e pone in discussione
I'argomento in oggetto.



In apertura di seduta, intervengono, come da regocallegato, il Sindaco, il consigliere
Coletti, il Presidente e di nuovo il Sindaco e ik$tdente, il quale dispone che si proceda
all’esame delle osservazioni rinviate della Tavla

Nel corso dei predetti interventi sono entrati idaai consiglieri Guarracino, Cocciola e De
Lutiis (presenti 18).

Si procede quindi all’esame discussione e votazdmile osservazioni rinviate della tavola 8,
con il seguente esito:

Tavola 8 - Osservazione h77 presentata dal Sig. Mastrangelo Antonio

Relaziona il Presidente, il quale propone il pdezeeccoglimento dell’osservazione, nei
termini e per le motivazioni di cui al parere défficio, come da resoconto allegato.

Esce il consigliere Guarracino (presenti 17).

Il Presidente pone quindi a votazione la propostidstta, che viene approvata con 12 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essenastsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, D’Ottavio e Montebello.

Entra il consigliere Serafini ed esce il Sindac@genti 17).

Il Presidente propone il rinvio dell’esame dellessazione n212

Il Presidente, pone quindi a votazione la propsatitletta, che viene approvata all’'unanimita
dei presenti per alzata di mano.

Esce il consigliere Cocciola (presenti 16).

Tavola 8 - Osservazione B36 presentata dal Sig. Tentucci Tommaso

Relaziona il Presidente

Interviene il cons. Di Martino, il quale proponadtoglimento dell’osservazione, nei termini
e per le motivazioni di seguito riportate “Durarite stesura del piano il terreno di cui
all'osservazione 236, vista la sua particolareigisece conformazione non venne considerata
ai fini dell'espansione; ma in considerazione idd@hza effettuata e della necessita di
contribuire alla dotazione di servizi tutta l'area,ritiene lI'osservazione accoglibile previa
creazione di ulteriore comparto in zona di esparesiG3 di San Donato al fg 43 sulla p.lla
725”; come da resoconto allegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propssiddetta, che viene approvata con 10 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essenastsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, D’Ottavio, Montebello e Serafini.

Tavola 8 - Osservazione 271 presentata dal Sig. Rapini Luigi

Relaziona il Presidente

Interviene il cons. Di Martino, il quale proponenibn accoglimento dell’osservazione, per le
motivazioni di seguito riportate “Premesso cherésformazione in comparti edificatori ha
sostituito la piu farraginosa e complicata stesdeh piano Particolareggiato e/o piano di
lottizzazione convenzionato presente nel piano ntge rendendo l'edificazione di piu
semplice attuazione all'insegna della produziongedviizi e nello spirito di creare comunque
una zona a scopo turistico, si ritiene inattuabilgassaggio dalla zona C3 a C2 per motivi
ambientali e di impatto visivo, oltre che di volume complessive; inoltre si ritiene che
I'altezza proponibile all'interno della zona siandi7,5 visto il suo indirizzo turistico“, come
da resoconto allegato.

Rientra il consigliere Guarracino (presenti 17).

Il Presidente, pone quindi a votazione la propssiddetta, che viene approvata con 11 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essenastsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, D’'Ottavio, Montebello e Serafini.



Tavola 8 - Osservazione 494 presentata dal Sig. Seccia Roberto

Relaziona il Presidente, il quale propone il nocogtimento dell’osservazione, per le
motivazioni di cui al parere dell’'Ufficio, come dasoconto allegato.

Rientra il Sindaco (presenti 18)

Il Presidente, pone quindi a votazione la propssiddetta, che viene approvata con 12 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essenastsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, D’'Ottavio, Montebello e Serafini.

Esce il consigliere Talone (presenti 17).

Tavola 8 - Osservazione 527 presentata dal Sig. Talone Felice

Relaziona il Presidente

Interviene il cons. Di Martino, il quale proponadtoglimento dell’osservazione, nei termini
e per le motivazioni di seguito riportate” Si rtee I'osservazione n. 527 meritevole
d'accoglimento, in quanto si ritiene la stessapreaisazione di quanto gia espresso dal PRG,
pertanto in linea con quanto previsto, ed in paldie: a) sulla tav. 8 le aree di cui alle zone F
7.6 contrassegnate con il n. 1, sono collegatej bhi della realizzazione della zona F 7.6 ,
perimetrata all'interno del lotto grande contrasség con il n. 1, ubicato sul bivio San
Donato, si dovra prevedere, all'interno della fataonvenzione, l'alienazione a favore della
collettivita dei terreni piccoli cerchiati nell'stza, recanti anch'essi il n. 1, secondo il grafico
allegato evidenziato in rosso” (grafico che sigdlesotto la lett. A al presente atto per farne
parte integrante e sostanziale), come da resoatietyato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propsstddetta, che viene approvata con 11 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essenastsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, D'Ottavio, Montebello e Serafini.

Tavola 8 - Osservazione 587 presentata dal Sig. Ciampoli Nicola

Relaziona il Presidente

Entra il consigliere Talone (presenti 18)

Interviene il cons. Di Martino, il quale proponedrziale accoglimento dell'osservazione, nei
termini e per le motivazioni di seguito riportat8i‘ritiene I'osservazione accoglibile solo
nella parte dove si chiede lo spostamento del paggib lungo il tratto stradale, per quanto
riguarda le modifiche all'impianto della scheda il’Auo aumento di I.U.T. da 850 a 100
Mg/Ha e/o diminuzione di opere da cedere si riti@m&ccoglibile”; come da resoconto
allegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propssiddetta, che viene approvata con 12 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essenastsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, D’'Ottavio, Montebello e Serafini.

Tavola 8 - Osservazione 678 presentata dal Sig. Perenich Michele

Relaziona il Presidente, il quale propone l'acaoginto dell’osservazione con la consueta
formula ex art. 66 delle N.T.A. e che di seguitgigorta “L’osservazione risulta meritevole
di accoglimento perché in linea con le problematidhcui alla LUR 18/83 all'art. 69 lettera
c, previste allinterno delle N.T.A. del Nuovo PR&lottato all'art. 66, dove, attraverso
I'individuazione e la numerazione dei manufattiagposita scheda di dettaglio approvate da
parte del Consiglio Comunale, si regolano le candizdel rilascio del Permesso di Costruire
o DIA, secondo quanto riportato all’art. 66.02 dedtesse norme, previa verifica dei requisiti
di cui all’art. 66”.

Intervengono quindi il consigliere Serafini e ih8aco; il tutto, come da resoconto allegato.
Esce il cons. Guarracino e rientra il cons. Coec(presenti 18)

Il Presidente, pone quindi a votazione la propsstddetta, che viene approvata con 12 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essenastsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, D’Ottavio, Montebello e Serafini.



Tavola 8 - Osservazione 880 presentata dalla Sig. Bucci Nunziata

Relaziona il Presidente

Intervengono quindi i consiglieri Di Martino, Cdietdi nuovo Di Martino e Coletti e il
Presidente, il quale propone il rinvio dellossereae; come da resoconto allegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propsstitletta, che viene approvata all’'unanimita
dei presenti per alzata di mano.

Tavola 8 - Osservazione H01 presentata dal Sig. Carafa Franco

Relaziona il Presidente

Interviene il cons. Di Martino, il quale proponadtoglimento dell’osservazione, nei termini
e per le motivazioni di seguito riportate “Tenutcegente lo spirito dell'area e la esigua
superficie impegnata, si ritiene valida la posg#bitli trasformare I'area in zona di sub ambito
C3, previa redazione di una scheda comparto spacgecondo gli indici di cui all'adozione
del Piano avvenuta il 21/12/2007”; come da resaxaiiegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propsstddetta, che viene approvata con 12 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essenastsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, D'Ottavio, Montebello e Serafini.

Tavola 8 - Osservazione h31presentata dalla Sig. Casalanguida Maria

Relaziona il Presidente

Interviene il cons. Di Martino, il quale propone adcoglimento a condizione
dell'osservazione, nei termini e per le motivazidnseguito riportate “Al fine di migliorare
la dotazione urbanistica, ed in particolare di paggi e verde nella zona di Santa Lucia, si
ritiene I'osservazione favorevole a condizione sihgatti di una zona di espansione e non di
completamento; pertanto si concede la creazionendiomparto edificatorio per una fascia
parallela alla strada comunale avente come prof@ridilimitazione della zona edificabile
esistente, secondo gli indici e prescrizioni ddd samparto C2 art. 60 delle NTA del Nuovo
piano adottato, fermo restando che la capacitacatbfia della zona C2, risulta subordinata
alla costituzione di un comparto edificatorio reaéito con P.d.C. e/o Dia convenzionata,
dove gli standard dovranno essere reperiti secdrio®l 1444/68, la viabilita ed i parcheggi
curati, oltre alle opere di urbanizzazione necéssdre I'Amministrazione decidera in sede di
convenzione”; come da resoconto allegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propssitddetta, che viene approvata con 12 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essenastsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, D'Ottavio, Montebello e Serafini.

Il cons. Musa propone il riesame dell’osservaziond87 presentata dalla Sig. Di Cintio
Silvana

Intervengono quindi il Presidente e il consigli&ieMartino, il quale propone I'accoglimento
a condizione dell’osservazione, nei termini e gemilotivazioni di seguito riportate “Vista la
mancanza di vincoli geologici e paesaggistici, ifieme meritevole di accoglimento a
condizione che l'area di cui al fg.41 definita copeete delle part.lla 496, sia classificata
come sub ambito C3 secondo l'art. 61, per unadadicprofondita di m. 80 parallela alla
strada comunale, previa costituzione di sub compeonh Permesso di Costruire o DIA
convenzionato”; come da resoconto allegato.

Esce il consigliere Di Campli (presenti 17)

Il Presidente, pone quindi a votazione la propafth consigliere Musa di procedere al
riesame della decisione adottata in merito all@wszione n. 487 nella seduta del 12 agosto
2010. La proposta viene approvata con 11 voti fwal, espressi per alzata di mano,
essendosi astenuti i conss. Coletti, D’Anchini,LD#is, D’Ottavio, Montebello e Serafini.
Rientra il consigliere Di Campli (presenti 18)

Il Presidente, pone quindi a votazione la propahconsigliere Di Martino, come sopra
riportata, di accoglimento a condizione della ogseione n. 487, a modifica della precedente
decisione adottata nella seduta del 12/08/2010proposta viene approvata con 12 voti



favorevoli, espressi per alzata di mano, essendstsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, D’Ottavio, Montebello e Serafini.

Il Presidente dispone quindi che si proceda altresaelle osservazioni rinviate della Tavola
9.

Esce il consigliere De lure (presenti 17)

Tavola 9 - Osservazione @39 presentata dal Sig. Manzoni Michele

Relaziona il Presidente, il quale propone il norogtimento dell'osservazione, per le
motivazioni di cui al parere dell’'Ufficio; come dasoconto allegato.

Esce il consigliere Cocciola (presenti 16)

Il Presidente, pone quindi a votazione la propssiddetta, che viene approvata con 10 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essenastsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, D’'Ottavio, Montebello e Serafini.

Il Presidente propone il rinvio dell’esame della@wvazione 70
La proposta viene approvata all’'unanimita dei pnageer alzata di mano.

Il Presidente propone il rinvio dell’esame della@wvazione 349
La proposta suddetta viene approvata all’'unanineigpresenti per alzata di mano.

Esce il Sindaco (presenti 15)

Tavola 9 - Osservazione 623 presentata dal Sig. Massari Valeriano

Relaziona il Presidente, il quale propone il nocogtimento dell’osservazione, per le
motivazioni di cui al parere dell’'Ufficio; come dasoconto allegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propasiddetta, che viene approvata con 9 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essenastsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, D’Ottavio, Montebello e Serafini.

Rientra il Sindaco (presenti 16)

Tavola 9 - Osservazione 895 presentata dal Sig. Vedilei Luciano

Relaziona il Presidente

Intervengono quindi i consiglieri Di Martino e Skna e il Presidente, il quale propone il
rinvio dell'osservazione; come da resoconto allegat

Rientra il consigliere Guarracino (presenti 17)

Il Presidente, pone quindi a votazione la propsstitletta, che viene approvata all’'unanimita
dei presenti per alzata di mano.

Il Presidente propone a questo punto il riesaméa dizcisione adottata nella seduta del
02/09/2010 in merito alla osservazione n. 809.

La proposta, immediatamente posta a votazione,evagprovata con 11 voti favorevoli,
espressi per alzata di mano, essendosi astenutngsc Coletti, D’Anchini, De Lutiis,
D’Ottavio, Montebello e Serafini.

Tavola 9 - Osservazione 809 presentata dal Sig. D’Attanasio Nicola

Relaziona il Presidente

Interviene il cons. Di Martino, il quale, come dsoconto allegato, propone I'accoglimento a
condizione dell'osservazione, nei termini e pemietivazioni di seguito riportate, a modifica
della decisione adottata nella predetta seduta2dsdttembre 2010 “Vista la mancanza di
vincoli geologici e paesaggistici, si ritiene mevible di accoglimento a condizione che l'area
di cui al fg. 62 definita come parte delle partll@87-1018-1017 sia classificata come sub
ambito C3 secondo l'art. 61, per una fascia digurdita di m. 50 parallela alla provinciale,



previa costituzione di sub comparti, con Permess$todtruire o DIA convenzionato, secondo
il grafico allegato, colorato in giallo” (graficdlegato sotto la lett. B al presente verbale per
farne parte integrante e sostanziale); come daoeso allegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propestddetta, che viene approvata con 11 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essendstsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, D’Ottavio, Montebello e Serafini.

Il Presidente a questo punto propone una breveeasgme della seduta.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propsatitletta, che viene approvata all’'unanimita
dei presenti per alzata di mano.

La sospensione si protrae dalle ore 20.15 all0r85.

Alla ripresa risultano presenti il Sindaco, il Rdesite e i conss. Coletti, D’Anchini, De lure,
De Lutiis, Di Campli, Di Martino, D’Ottavio, Montedblo, Paolucci, Schiazza, Serafini,
Talone e Tucci (presenti 15).

Il Presidente dispone che si proceda all'esame dsiervazioni rinviate della Tavola 4.

Tavola 4 - Osservazione 009 presentata dal Sig. Ricci Roberto

Relaziona il Presidente

Interviene il cons. Di Martino, il quale proponadtoglimento dell’osservazione, nei termini
e per le motivazioni di seguito riportate “La riebia del cambio di destinazione urbanistica
viene effettuata per un'area ubicata all'intornaumia zona completamente urbanizzata, che
vede i terreni a questa fronteggianti di tipo resiale ora, vista la necessita di ulteriori
standard per la localizzazione degli spazi di usbbfico, vista la mancanza di vincoli
geologici, si ritiene accoglibile 'osservazionea zona C2 secondo i parametri e gli indici
di cui all'art. 60 previo redazione di una sche@anthito ad essa riferita”; come da resoconto
allegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propasiddetta, che viene approvata con 9 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essenastsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, D’Ottavio, Montebello e Serafini.

Tavola 4 - Osservazione 014 presentata dal Sig. Giambuzzi Tommaso

Relaziona il Presidente, il quale propone il nocogtimento dell’osservazione, per le
motivazioni di cui al parere dell’'Ufficio; come dasoconto allegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propasiddetta, che viene approvata con 9 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essenastsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, D'Ottavio, Montebello e Serafini.

Tavola 4 - Osservazione 069 presentata dalla Sig. lurisci Maria

Relaziona il Presidente

Interviene il cons. Di Martino, il quale proponadtoglimento dell’osservazione, nei termini
e per le motivazioni di seguito riportate “La riebia del cambio di destinazione urbanistica
viene effettuata per un'area ubicata all'intornaumia zona completamente urbanizzata, che
vede i terreni a questa fronteggianti di tipo resilale ora, vista la necessita di ulteriori
standard per la localizzazione degli spazi di usbbfico, vista la mancanza di vincoli
geologici, si ritiene accoglibile 'osservazioneg®. a zona C2 secondo i parametri e gli indici
di cui all'art. 60 previo redazione di una sche@antito ad essa riferita”; come da resoconto
allegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propassiddetta, che viene approvata con 9 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essenastsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, D’'Ottavio, Montebello e Serafini.

Tavola 4 - Osservazione h09 presentata dal Sig. Moro Mauro
Relaziona il Presidente
Interviene il cons. Di Martino, il quale proponadtoglimento dell’osservazione, nei termini



e per le motivazioni di seguito riportate “Tenutesente l'indirizzo dell'area gia avviata verso
una utilizzazione di tipo produttiva, vista la riesta dell'osservante, anche in virtu della
ubicazione strategica del terreno, si ritiene cdibpe il cambio di destinazione da zona E3
(attraverso l'istituzione di un comparto edific&oron permesso a costruire convenzionato) a
sub ambito D2 comma c¢”; come da resoconto allegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propasiddetta, che viene approvata con 9 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essendstsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, D’Ottavio, Montebello e Serafini.

Esce il consigliere Di Martino (presenti 14)

Tavola 4 - Osservazione hl10presentata dal Sig. Stringini Giovanni

Relaziona il Presidente

Interviene il Sindaco, il quale propone il parziatoglimento dell’osservazione, nei termini
e per le motivazioni di seguito riportate “L'osssrne riguardante una zona agricola in
localita Ripari di Giobbe che si affaccia sul Fo&kthiavi, l'istanza fa parte di una serie di
richieste analoghe mosse da alcuni cittadini iigpaltendo dalla considerazione: - che l'area
in esame risulta priva di qualsiasi vocazione ptink; - che la stessa, meglio si adatta ad
una vocazione di tipo turistico, vista I'amena psie che occupa; - che |' area é stata gia
individuata nella pianificazione vigente come z&a considerata la necessita di dotare di
ulteriori standard l'area, si ritiene l'istanzazm@mente accoglibile & classificata come sub
ambito C3 secondo l'art. 61, fatte salve evenfu&scrizioni in ordine al PAI ed ambientali,
previa costituzione di sub comparti, con Permessoodtruire o DIA convenzionato secondo
il grafico allegato, ricomprendente parte delleeade pianificazione vigente” (grafico che si
allega sotto la lett. C al presente atto per fgsage integrante e sostanziale); come da
resoconto allegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propassiddetta, che viene approvata con 8 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essenastsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, D’'Ottavio, Montebello e Serafini.

Tavola 4 - Osservazione 116 presentata dal Sig. Basti Giuseppe

Relaziona il Presidente

Interviene il Sindaco, il quale propone il rinvieltesame dell’'osservazione, come da
resoconto allegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propsatitletta, che viene approvata all’'unanimita
dei presenti per alzata di mano.

Tavola 4 - Osservazione h69 presentata dal Sig. Cespa Gabriele

Relaziona il Presidente

Interviene il Sindaco, il quale propone il rinvieltesame dell’'osservazione, come da
resoconto allegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propsatidetta, che viene approvata all’'unanimita
dai presenti per alzata di mano.

Tavola 4 - Osservazione ©73 presentata dal Sig. Perenich Tommaso

Relaziona il Presidente, il quale propone il norogtimento dell'osservazione, per le
motivazioni di cui al parere dell’'Ufficio; come desoconto allegato.

Entra il consigliere Cieri P. (presenti 15)

Il Presidente, pone quindi a votazione la propasiddetta, che viene approvata con 9 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essenastsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, D’'Ottavio, Montebello e Serafini.

Tavola 4 - Osservazione h91 presentata dal Sig. Capobianchi Pierino
Relaziona il Presidente, il quale propone il rindell’esame dell'osservazione, come da
resoconto allegato.



Il Presidente, pone quindi a votazione la propsstidetta, che viene approvata all’'unanimita
dei presenti per alzata di mano.

Tavola 4 - Osservazione 224 presentata dalla Sig. Fiamma Enrichetta

Relaziona il Presidente

Interviene il Sindaco, il quale propone I'accogtmio parziale dellosservazione, nei termini
e per le motivazioni di seguito riportate “L'osssrwne riguardante una zona agricola in
localita Ripari di Giobbe che si affaccia sul Fo&kthiavi, I'istanza fa parte di una serie di
richieste analoghe mosse da alcuni cittadini iigpaltendo dalla considerazione: - che l'area
in esame risulta priva di qualsiasi vocazione ptink; - che la stessa, meglio si adatta ad
una vocazione di tipo turistico, vista I'amena psie che occupa; - che |' area é stata gia
individuata nella pianificazione vigente come z&a considerata la necessita di dotare di
ulteriori standard l'area, si ritiene l'istanza agiibile € classificata come sub ambito C3
secondo l'art. 61, fatte salve eventuali presamizio ordine al PAIl ed ambientali, previa
costituzione di sub comparti, con Permesso di Qostro DIA convenzionato secondo Il
grafico allegato, ricomprendente parte delle arepiahificazione vigente” ( grafico che si
allega sotto la lett. D al presente atto per fgpage integrante e sostanziale ); come da
resoconto allegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propassiddetta, che viene approvata con 9 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essenastsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, D’'Ottavio, Montebello e Serafini.

Tavola 4 - Osservazione 238 presentata dal Sig. Del Ciotto Nicola

Relaziona il Presidente, il quale propone il norogtimento dell'osservazione, per le
motivazioni di cui al parere dell’'Ufficio; come dasoconto allegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propasiddetta, che viene approvata con 9 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essenastsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, D’Ottavio, Montebello e Serafini.

Tavola 4 - Osservazione P41 presentata dalla Sig. Basti Maria Assunta

Relaziona il Presidente

Intervengono quindi il Sindaco, il consigliere Seriae il Presidente, il quale propone il
rinvio dell’esame dell'osservazione, come da restxallegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propsestidetta, che viene approvata all’'unanimita
dei presenti per alzata di mano.

Tavola 4 - Osservazione 278 presentata dal Sig. Cacciacarne Tommaso

Relaziona il Presidente, il quale propone I'acaoginto dell'osservazione, nei termini e per le
motivazioni di seguito riportate “L’osservazionsuita accolta trattandosi di edificio esistente
gia inserito in Zona B, riconoscendo allo stessdliuitto acquisito ai fini residenziali”; come
da resoconto allegato.

Esce il consigliere Paolucci (presenti 14)

Il Presidente, pone quindi a votazione la propasiddetta, che viene approvata con 8 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essenastsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, D’'Ottavio, Montebello e Serafini.

Tavola 4 - Osservazione 279 presentata dai Sig. Cacciacarne Gino

Relaziona il Presidente, il quale propone I'acaoginto dell'osservazione, nei termini e per le
motivazioni di seguito riportate “L’osservazionsuita accolta trattandosi di edificio esistente
gia inserito in Zona B, riconoscendo allo stessdliuitto acquisito ai fini residenziali”; come
da resoconto allegato.

Rientra il consigliere Paolucci (presenti 15)

Il Presidente, pone quindi a votazione la propasiddetta, che viene approvata con 9 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essendstsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, D’Ottavio, Montebello e Serafini.



Escono i consiglieri D’Ottavio e Cieri P. (presehd)

Tavola 4 - Osservazione 295 presentata dalla Sig. Quintini Storto Anna

Relaziona il Presidente, il quale propone il norogtimento dell'osservazione, per le
motivazioni di cui al parere dell’'Ufficio; come dasoconto allegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propasiddetta, che viene approvata con 8 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essendstsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, Montebello e Serafini.

Tavola 4 - Osservazione 811 presentata dal Sig. Nervegna Giancarlo

Relaziona il Presidente

Rientra il consigliere D’Ottavio (presenti 14)

Intervengono quindi il consigliere Coletti, il Siameb e il consigliere Serafini, il quale propone
il rinvio dell'osservazione.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propsstidetta, che viene approvata all’'unanimita
dei presenti per alzata di mano.

Tavola 4 - Osservazione 844 presentata dal Sig. Cricchio Renzo

Relaziona il Presidente, il quale propone il norogimento dell'osservazione, per le
motivazioni di cui al parere dell’'Ufficio; come dasoconto allegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propassiddetta, che viene approvata con 8 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essenastsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, Montebello, Serafini e D’Ottavio.

Tavola 4 - Osservazione 892 presentata dal Sig. Di Nardo Giuseppe

Relaziona il Presidente, il quale propone il pdezeccoglimento dell’'osservazione, nei
termini e per le motivazioni di cui al parere défficio; come da resoconto allegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propasiddetta, che viene approvata con 8 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essenastsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, Montebello, Serafini e D’Ottavio.

Tavola 4 - Osservazione 893 presentata dal Sig. Di Nardo Tommaso

Relaziona il Presidente, il quale propone il norogimento dell'osservazione, per le
motivazioni di cui al parere dell’'Ufficio; come dasoconto allegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propasiddetta, che viene approvata con 8 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essenastsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, Montebello, Serafini e D’Ottavio.

Tavola 4 - Osservazione 897 presentata dal Sig. Costanzo Mario

Relaziona il Presidente

Interviene il Sindaco, il quale propone il parziatzoglimento dell’osservazione, nei termini
e per le motivazioni di seguito riportate “Trattasiuna osservazione riguardante una zona
agricola in localita Ripari di Giobbe fg. 17, lasiza fa parte di una serie di richieste analoghe
mosse contestualmente da alcuni cittadini: 1) @kedano I'eliminazione dal piano adottato,
della zona F9 con destinazione a campeggio; 2)dgmnciano l'area priva di qualsiasi
vocazione produttiva e che, vista la posizione lehstessa occupa, meglio si adatta ad una
destinazione di tipo turistico, che tutta la zonastata individuata nella precedente
pianificazione come zona di espansione e, pertatiiedono il ripristino della zona C. Ora,
alla luce di quanto sopra, si ritiene l'istanza agnolta per quanto riguarda il punto 1) non
consentendo I'eliminazione della zona destinataNdamvo PRG come zona F9 art. 46 delle
NTA; mentre considerata la necessita di dotareed'adi ulteriori standard, si ritiene
parzialmente accolta il punto 2) classificandoeBacome sub ambito C3 secondo l'art. 61,
fatte salve eventuali prescrizioni di ordine al RAdi ordine ambientale, previa costituzione
di sub comparti, con Permesso di Costruire o DIAvemzionato, secondo grafico allegato
contenente parte delle aree della pianificaziogente” (grafico che si allega sotto la lett. E



al presente atto per farne parte integrante ersaata); come da resoconto allegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propasiddetta, che viene approvata con 8 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essenastsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, Montebello, Serafini e D’Ottavio.

Tavola 4 - Osservazione 431 presentata dal Sig. Falcone Umberto

Relaziona il Presidente

Rientra il consigliere Cieri P. (presenti 15)

Interviene il Sindaco, il quale propone I'accoglm® dell'osservazione, nei termini e per le
motivazioni di seguito riportate “Considerato cletp della proprieta (p.lla 123 del fg 16) é
gia individuata come area edificabile zona C2,ovisindamento delle osservazioni che in
queste zone denota la frequente richiesta di cdarplela zona di espansione come
definizione di quanto gia assentito, si ritienesdervazione meritevole di accoglimento,
secondo quanto previsto dall'art. 60 delle NTA'theoda resoconto allegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propasiddetta, che viene approvata con 9 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essenastsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, Montebello, Serafini e D’Ottavio.

Tavola 4 - Osservazione 433 presentata dal Sig. Falcone Umberto

Relaziona il Presidente

Interviene il Sindaco, il quale propone I'accoglm dell'osservazione, nei termini e per le
motivazioni di seguito riportate “La trasformazioml lotto osservato non si discosta
dall'indirizzo intrapreso dal Piano nella zona edpiarticolare, quando la condizione di
giacitura e la vicinanza dei servizi risultano @énti e funzionali e portano a valorizzare tali
siti; pertanto si ritiene l'osservazione accoghbihttraverso il cambio di destinazione
urbanistica da zona E3 a zona D2 commerciale”; cdanesoconto allegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propassiddetta, che viene approvata con 9 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essenastsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, Montebello, Serafini e D’Ottavio.

Tavola 4 - Osservazione 436 presentata dal Sig. Mascitti Tonino

Relaziona il Presidente

Intervengono il Sindaco e il cons. Tucci, il quaj@opone il rinvio delllesame
dell'osservazione, come da resoconto allegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propsstidetta, che viene approvata all’'unanimita
dei presenti per alzata di mano.

Tavola 4 - Osservazione 452 presentata dalla Sig. Cacciacarne Assunta

Relaziona il Presidente

Interviene il Sindaco, il quale propone il parzialoglimento dell’osservazione, nei termini
e per le motivazioni di seguito riportate “Trattasiuna osservazione riguardante una zona
agricola in localita Ripari di Giobbe fg. 17 defmicome parte delle part.lla 237, priva di
gualsiasi vocazione produttiva che, vista la posieiche la stessa occupa, meglio si adatta ad
una vocazione di tipo turistico, gia individuatdlagrecedente pianificazione come zona C,
considerata la necessita di dotare di ulteriomd#ad I'area, si ritiene l'istanza parzialmente
accoglibile é classificata come sub ambito C3 sdgohart. 61, fatte salve eventual
prescrizioni di ordine al PAI e di ordine ambiestgbrevia costituzione di sub comparti, con
Permesso di Costruire o DIA convenzionato, secogr@ddico allegato che riguarda l'area”
(grafico che viene allegato sotto la lett. F alsprdge atto per farne parte integrante e
sostanziale); come da resoconto allegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propassiddetta, che viene approvata con 9 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essenastsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, Montebello, Serafini e D’Ottavio.



Tavola 4 - Osservazione 453 presentata dalla Sig. Cacciacarne Assunta

Relaziona il Presidente

Esce il consigliere De lure (presenti 14)

Interviene il Sindaco, il quale propone I'accoglm dell’osservazione, nei termini e per le
motivazioni di seguito riportate “L’osservazionsuita accolta trattandosi di edificio esistente
gia inserito in Zona B, riconoscendo allo stessdliitto acquisito ai fini residenziali”; come
da resoconto allegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propasiddetta, che viene approvata con 8 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essenastsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, Montebello, Serafini e D’Ottavio.

Tavola 4 - Osservazione 454 presentata dal Sig. Cacciacarne Giuseppe

Relaziona il Presidente

Interviene il Sindaco, il quale propone il parzialoglimento dell’osservazione, nei termini
e per le motivazioni di seguito riportate “Trattasiuna osservazione riguardante una zona
agricola in localita Ripari di Giobbe fg. 17 defmicome parte delle part.lla 402, priva di
gualsiasi vocazione produttiva che, vista la posigi che la stessa occupa e la modesta
dimensione dell'area, meglio si adatta ad una viooazdi tipo turistico, gia individuata nella
precedente pianificazione come zona C, considéaatacessita di dotare di ulteriori standard
I'area, si ritiene l'istanza parzialmente accolgilei classificata come sub ambito C3 secondo
l'art. 61, fatte salve eventuali prescrizioni ddiae al PAI e di ordine ambientale, previa
costituzione di sub comparti, con Permesso di @wstro DIA convenzionato, secondo
grafico allegato che riguarda 'area” (grafico ofene allegato sotto la lett. G al presente atto
per farne parte integrante e sostanziale).

Intervengono quindi il consigliere Coletti e il 8arco; il tutto, come da resoconto allegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propasiddetta, che viene approvata con 8 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essenastsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, Montebello, Serafini e D’Ottavio.

Tavola 4 - Osservazione 455 presentata dal Sig. Cacciacarne Pasquale

Relaziona il Presidente, il quale propone I'acaoginto dell’'osservazione nei termini e per le
motivazioni di seguito riportate “L’osservazionesulta accolta trattandosi di edificio
esistente gia inserito in Zona B, riconoscendo afesso un diritto acquisito ai fini
residenziali”; come da resoconto allegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propassiddetta, che viene approvata con 8 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essenastsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, Montebello, Serafini e D’Ottavio.

Tavola 4 - Osservazione 456 presentata dal Sig. Pacaccio Pietro

Relaziona il Presidente, il quale propone il nocoatimento dell'osservazione e per le
motivazioni di cui al parere dell’'Ufficio; come desoconto allegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propasiddetta, che viene approvata con 8 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essenastsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, Montebello, Serafini e D'Ottavio.

Tavola 4 - Osservazione 459 presentata dal Sig. Montebello Tommaso

Relaziona il Presidente, il quale propone il norcog@imento dell'osservazione per le
motivazioni di cui al parere dell’'Ufficio; come dasoconto allegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propassiddetta, che viene approvata con 8 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essenastsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, Montebello, Serafini e D’Ottavio.

Tavola 4 - Osservazione 462 presentata dal Sig. Pacaccio Pasquale
Relaziona il Presidente, il quale propone il norcog@imento dell'osservazione per le
motivazioni di cui al parere dell’'Ufficio; come dasoconto allegato.



Il Presidente, pone quindi a votazione la propassiddetta, che viene approvata con 8 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essenastsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, Montebello, Serafini e D’Ottavio.

Tavola 4 - Osservazione 464 presentata dal Sig. Di Nardo Pietro

Relaziona il Presidente, il quale propone il norcogtimento dell'osservazione per le
motivazioni di cui al parere dell’'Ufficio; come dasoconto allegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propasiddetta, che viene approvata con 8 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essenastsinuti i conss. Coletti, D’Anchini, De
Lutiis, Montebello, Serafini e D’Ottavio.

Tavola 4 - Osservazione 483 presentata dalla Sig. Manetti Maria

Relaziona il Presidente, il quale propone I'acaoginto dell'osservazione, nei termini e per le
motivazioni di seguito riportate “L’osservazionergiene meritevole di accoglimento fermo
restando i parametri urbanistici della scheda paga”; come da resoconto allegato.

Esce il consigliere D’Anchini (presenti 13)

Il Presidente, pone quindi a votazione la propassiddetta, che viene approvata con 8 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essendstwnuti i conss. Coletti, De Lutiis,
Montebello, Serafini e D’Ottavio.

Il Presidente propone il rinvio dell’esame dellesszione n551
Il Presidente, pone quindi a votazione la propsestidetta, che viene approvata all’'unanimita
dei presenti per alzata di mano.

Tavola 4 - Osservazione 552 presentata dal Sig. Catenaro Rinaldo

Relaziona il Presidente

Interviene il Sindaco, il quale propone il parziatzoglimento dell’osservazione, nei termini
e per le motivazioni adottate per I'accoglimentozmle della osservazione n.110 e che di
seguito si riportano “L'osservazione riguardanta mona agricola in localita Ripari di Giobbe
che si affaccia sul Fosso Schiavi, l'istanza faepdr una serie di richieste analoghe mosse da
alcuni cittadini i quali, partendo dalla consideo@e: - che l'area in esame risulta priva di
qualsiasi vocazione produttiva; - che la stessgjlimesi adatta ad una vocazione di tipo
turistico, vista l'amena posizione che occupa; e tharea e stata gia individuata nella
pianificazione vigente come zona C; - consideratadcessita di dotare di ulteriori standard
I'area, si ritiene l'istanza parzialmente accolgliii classificata come sub ambito C3 secondo
l'art. 61, fatte salve eventuali prescrizioni imioe al PAlI ed ambientali, previa costituzione
di sub comparti, con Permesso di Costruire o DIAvemzionato secondo il grafico allegato,
ricomprendente parte delle aree di pianificazioigente” (grafico che si allega sotto la lett. H
al presente atto per farne parte integrante erstata); come da resoconto allegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propasiddetta, che viene approvata con 8 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essendstnuti i conss. Coletti, De Lutiis,
Montebello, Serafini e D'Ottavio.

Tavola 4 - Osservazione 577 presentata dal Sig. Rabottini Mario

Relaziona il Presidente, il quale propone il norogimento dell'osservazione, per le
motivazioni di cui al parere dell’'Ufficio; come dasoconto allegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propasiddetta, che viene approvata con 8 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essendstwnuti i conss. Coletti, De Lutiis,
Montebello, Serafini e D’Ottavio.

Interviene a questo punto il cons. Coletti, cormgeboconto allegato.
Il Presidente propone il rinvio dell’esame dellessazione n584.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propsstidetta, che viene approvata all’'unanimita
dei presenti per alzata di mano.



Rientrano i conss. De lure e D’Anchini (presentj 15

Il Presidente propone a questo punto il riesaméa dicisione adottata nella seduta del
17/09/2010 in merito alla osservazione n. 586.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propassiddetta, che viene approvata con 9 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essendstwnuti i conss. Coletti, De Lutiis,
Montebello, Serafini, D’Ottavio e D’Anchini.

Tavola 4 - Osservazione 586 presentata dalla Sig. Gaetani Nadia

Relaziona il Presidente

Interviene il Sindaco, il quale propone, a modifaela decisione adottata in merito nella
seduta del 17/09/2010, il parziale accoglimentd’akservazione, nei termini e per le
motivazioni adottate per I'accoglimento parzialdlalesservazione n.110 e che di seguito si
riportano “L'osservazione riguardante una zonacatgiin localita Ripari di Giobbe che si
affaccia sul Fosso Schiavi, l'istanza fa partendi serie di richieste analoghe mosse da alcuni
cittadini i quali, partendo dalla considerazionehe l'area in esame risulta priva di qualsiasi
vocazione produttiva; - che la stessa, meglio attadad una vocazione di tipo turistico, vista
I'amena posizione che occupa; - che I' area e giatadividuata nella pianificazione vigente
come zona C; - considerata la necessita di dofarkediori standard l'area, si ritiene l'istanza
parzialmente accoglibile e classificata come sulbimmC3 secondo l'art. 61, fatte salve
eventuali prescrizioni in ordine al PAI ed ambidinfarevia costituzione di sub comparti, con
Permesso di Costruire o DIA convenzionato secohdafico allegato, ricomprendente parte
delle aree di pianificazione vigente” (grafico chieallega al presente atto sotto la lett. | per
farne parte integrante e sostanziale); come daoeso allegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propssi@detta, che viene approvata con 9 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essendetwnuti i conss. Coletti, De Lutiis,
Montebello, Serafini, D’Ottavio e D’Anchini.

Rientra il consigliere Di Martino ed esce D’Ottaypresenti 15)

Tavola 4 - Osservazione 591 presentata dal Sig. Ciminiera Tommaso

Relaziona il Presidente

Interviene il Sindaco, il quale propone il parziatzoglimento dell’osservazione, nei termini
e per le motivazioni di seguito riportate “In rii@ento all'osservazione 591 si ritiene la stessa
approvabile parzialmente, nella parte riguarddnpento b) ed in particolare, riferita alle aree
interne site tra la zona produttiva la strada coaejrevidenziate in arancio, nella planimetria
allegata ai n. 1/2/3 (planimetria che si allegatosda lett. L al presente per farne parte
integrante e sostanziale), vista la perdita diltaraella fascia interessata priva di vincoli e,
facilita di accesso, previo redazione di compatiiieatori del tipo C1, secondo l'art. 59 delle
N.T.A., con permesso di costruire o Dia convenzionzel rispetto dell'art. 8 N.T.A.; dli
standard necessari, dovranno essere reperiti sedoD 1444/68 assicurando la viabilita ai
camparti, in dette aree potranno essere previsteeaattivita di edilizia di tipo sociale”.
Interviene il cons. Serafini; il tutto, come dagesnto allegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propsstddetta, che viene approvata con 10 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essendstnuti i conss. Coletti, De Lutiis,
Montebello, Serafini e D’Anchini.

Tavola 4 - Osservazione 619 presentata dal Sig. Montanari Carmine

Relaziona il Presidente

Rientra il consigliere D’Ottavio ed escono i cotigig Montebello e De Lutiis (presenti 14)
Intervengono il Sindaco ed i consiglieri SerafiniTacci, la quale propone il rinvio delle
osservazioni nn. 619, 620 e 677, come da resoatiegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propsestidetta, che viene approvata all’'unanimita
dai presenti per alzata di mano.



Tavola 4 - Osservazione 125 presentata dalla Sig. De Marco Giovanna

Relaziona il Presidente

Rientra il consigliere Montebello (presenti 15)

Intervengono il Sindaco, Serafini e di nuovo il &wo, il quale propone il rinvio
dell'osservazione, come da resoconto allegato.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propsestidetta, che viene approvata all’'unanimita
dei presenti per alzata di mano.

Tavola 4 - Osservazione 135 presentata dal Sig. Massari Tommaso

Relaziona il Presidente, il quale propone il nortogtimento dell'osservazione per le
motivazioni di cui al parere dell’'Ufficio; come dasoconto allegato.

Esce il consigliere Di Martino (presenti 14)

Il Presidente, pone quindi a votazione la propasiddetta, che viene approvata con 9 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essendsgenuti i conss. Coletti, Serafini,
D’Anchini, D’Ottavio e Montebello.

Tavola 4 - Osservazione 800 presentata dal Sig. Di Nardo Tommaso

Relaziona il Presidente, il quale propone I'acaoginto dell'osservazione, nei termini e per le
motivazioni di seguito riportate “L’osservazionsuita accolta trattandosi di edificio esistente
gia inserito in Zona B, riconoscendo allo stessdliuitto acquisito ai fini residenziali”; come
da resoconto allegato.

Rientra il consigliere Di Martino (presenti 15)

Il Presidente, pone quindi a votazione la propssiddetta, che viene approvata con 10 voti
favorevoli, espressi per alzata di mano, essendsgtnuti i conss. Coletti, Serafini,
D’Anchini, D’Ottavio e Montebello.

A sequito di che,
IL CONSIGLIO COMUNALE

PREMESSO CHE:

Con deliberazione del Consiglio Comunale n° 372803.1992 ¢ stata adottata la Variante al
Piano Regolatore Generale di questo Comune, suecapsEnte approvata
dal’ Amministrazione Provinciale di Chieti con predimento n° 88/12 del 30.11.1994;

CHE nella citata deliberazione del Consiglio Praiafe si € confermata I'esigenza, rivolta a
questo Comune, in ordine alla inderogabile neceddiitpredisporre un nuovo strumento
urbanistico di governo del territorio, “ fondatdlawcertezza di una strategia di pianificazione
in relazione alle situazioni attuali, ovvero all@dificazioni socio-economiche, territoriali e
giuridiche intervenute dalla data di adozione deifinario P.R.G., sostanzialmente
riproposto con la variante al P.R.G.”;

RILEVATO, altresi, che l'originaria variante al P®, quale strumento urbanistico di
governo del territorio, in relazione alle situazioattuali e alle modificazioni socio-
economiche, territoriali e giuridiche intervenuten risulta piu rispondente alle reali esigenze
del territorio per cui € risultato necessario canéel'incarico per la predisposizione di un
nuovo P.R.G. ;

VISTA la deliberazione della Giunta municipale 58 del 13.02.2001, con la quale veniva
affidato I'incarico per la redazione del nuovo FSRal Dirigente del Il Settore, Arch.
Antonio Sorgi, per la pianificazione dell'interosas$to urbanistico del territorio comunale;
VISTA la determina dirigenziale n° 329 del 02.0020con la quale veniva conferito
l'incarico alla geologa Raffaella Serafini Dommanger la redazione della documentazione
necessaria ai fini dell'acquisizione del parersaisi dell’art. 13 della Legge 02.02.1974, n°
64,

VISTA la determina dirigenziale n° 577 del 18.0920con la quale il Dirigente del IlI°
Settore ha conferito l'incarico di consulenza esieper la redazione del suddetto Piano
Regolatore Generale allArch. Giampiero Rocco Adesbo Piccorossi e la successiva
convenzione stipulata in data 15.11.2002;



VISTA la determina dirigenziale n° 647 del 17.1D2®on la quale e stato affidato I'incarico
al gruppo interno di lavoro per il supporto alladaeione del nuovo Piano Regolatore
Generale del Comune di Ortona;

VISTA la determina dirigenziale n° 89 del 18.02.20€on la quale é stato approvato lo
schema di convenzione, successivamente sottosanittdata 12.02.2004, per continuare
nell'incarico di redazione del Piano Regolatore &ate, all'arch. Antonio Sorgi, alla data
non piu dirigente del 11l Settore;

VISTA la deliberazione della Giunta Comunale n° @2l 16.04.2004, con la quale,
preliminarmente all’elaborazione della nuova preag@osli Piano, I’Amministrazione
Comunale ha avviato un insieme di incontri suliterio al fine di attivare intese ed accordi
tra gli Enti istituzionali coinvolti nel merito athsegna del principio della copianificazione;
CONSIDERATO

Che prima della preparazione del Piano e statoigpesto dal Comune, con il supporto
tecnico dell'lstituto Nazionale di urbanistica (IN), un “documento di indirizzi” presentato
in un incontro pubblico che si é svolto il 25 lugk001 a Palazzo Farnese, dal quale sono
emersi i primi interrogativi ai quali il P.R.G. @irtona deve dare risposta;

Che nel 2001, e stato indetto un concorso di dizea i bambini delle scuole elementari e i
ragazzi delle scuole medie di Ortona dal titoleniei luoghi in citta™ (La citta dei bambini)
concorso per il logo del P.R.G. ), al quale hanadqeipato gli studenti con n° 603 disegni
con diverse tecniche: dai pastelli, ai pennarealligraffito, alla tempera dai quali € stata
composta la copertina del P.R.G., riportata sultéspizio di tutti gli elaborati;

Che si e proceduto alla stesura della nuova Cartaida di base, per mezzo di un nuovo volo
aereo;

Che in fase di preparazione del Piano e prima dellaadozione si € proceduto ad una serie di
incontri pubblici a tema, finalizzati alla individmione e condivisione di alcune
problematiche da affrontare in sede di redazioh®dR.G. :

il 6 maggio 2004 con i Dirigenti del Comune

il 13 maggio 2004 Industria-Artigianato-Pesca-Conuite

il 18 maggio 2004 Agricoltura

il 20 maggio 2004 Turismo-Commercio-Sport-Cultura

il 25 maggio 2004 Tecnici e Categorie Professionali

Che, durante tutta la fase di progettazione someepeate all’'Ufficio Tecnico contributi da
parte di cittadini e tecnici ortonesi;

Che il 30.09.2005 la proposta di Piano é stata anasdisposizione e illustrata ai cittadini di
Ortona, al fine di poter esprimere in tempi congelicomunque prima dell'adozione del
Piano e dell’avvio della relativa procedura amntmaitiva, pareri e proposte;

Che sono stati effettuati una serie di incontrnteice politici con la Provincia di Chieti.

Che con deliberazione del Consiglio Comunale nd@721.12.2007 é stato adottato il Piano
Regolatore Generale di questo Comune, ai sensi glipeffetti dell’articolo 10 della L.R. n.
18/83 nel testo in vigore e con le procedure diattart. 43 della L.R. 11/99 e sue modifiche
ed integrazioni;

Che gli atti ed elaborati relativi al P.R.G. soratisdepositati presso I'Ufficio Tecnico di
guesto Comune, Servizio Urbanistica, per 45 gi@onsecutivi a decorrere dalla data di
pubblicazione dell'avviso sul B.U.R.A. n. 9 del @3.2008, oltre che a mezzo di manifesti
murali nonché sul quotidiano “IL CENTRO” a diffusie regionale, a decorrere dal
13.02.2008;

Che con determina dirigenziale n. 90 del 14.02.28® stati affidati gli ulteriori incarichi,
conseguenti alla mancata disponibilita dell’arclorgs attualmente in servizio presso la
Regione Abruzzo;

Che risultano pervenute n. 814 osservazioni alasigito strumento urbanistico e di esse, n.
11 fuori termine, e precisamente la n. 538 — 5346-— 659 — 662 — 665 — 668 -811 — 812 —
813 — 814;

Che in data 15.09.2009 il tecnico incaricato ArGiampiero Piccorossi ha trasmesso la
documentazione redatta in merito all’esame prelam@rsvolto dallo stesso sulle osservazioni
pervenute;



Che la stessa documentazione unitamente alle @gsemv presentate e stata sottoposta
all’esame del Ill Settore e in rapporto al dispadedi’articolo 10 della L.R. n. 18/83 nel testo
in vigore ha provveduto alla visualizzazione dsliesse osservazioni sulle rispettive tavole di
zonizzazione;

RILEVATO dal quadro d'unione che le tavole di zarazione dell'intero territorio sono
suddivise in 11 elaborati e che le osservazionvgrarte sono state raggruppate riferite e
contestualizzate alle previsioni delle singole tawti zonizzazione del piano adottato e cio al
fine di effettuare una valutazione urbanistica eletiodifiche che vengono proposte dalle
varie osservazioni sul territorio interessato;

VISTA la documentazione predisposta dal Il Settereelativa alle osservazioni ricadenti
sulle tavole 1-2-3-4-5-6-7-8-9-10 del P.R.G. adottache costituisce allegato e parte
sostanziale del presente deliberato, composta da:

Tavola 1 - Osservazioni Nuovo Piano Regolatore Geee

all. 1 - Proposta di controdeduzione delle osseovaz tavola 1;
Tavola 2 - Osservazioni Nuovo Piano Regolatore Gedee
all. 2 - Proposta di controdeduzione delle osseonaz tavola 2;
Tavola 3 - Osservazioni Nuovo Piano Regolatore Gadeg
all. 3 - Proposta di controdeduzione delle osseovaz tavola 3;
Tavola 4 - Osservazioni Nuovo Piano Regolatore Gadeg
all. 4 - Proposta di controdeduzione delle osseovaz tavola 4;
Tavola 5 - Osservazioni Nuovo Piano Regolatore Gedee
all. 5 - Proposta di controdeduzione delle osseovaz tavola 5;
Tavola 6 - Osservazioni Nuovo Piano Regolatore Gedee
all. 6 - Proposta di controdeduzione delle osseovaz tavola 6;
Tavola 7 - Osservazioni Nuovo Piano Regolatore Gadeg
all. 7 - Proposta di controdeduzione delle osseovaz tavola 7;
Tavola 8 - Osservazioni Nuovo Piano Regolatore Gadeg
all. 8 - Proposta di controdeduzione delle osseovaz tavola 8;
Tavola 9 - Osservazioni Nuovo Piano Regolatore Geee
all. 9 - Proposta di controdeduzione delle osseovaz tavola 9;
Tavola 10 - Osservazioni Nuovo Piano RegolatoreeGse;

all. 10 - Proposta di controdeduzione delle ossgova— tavola 10;

NORMATIVE

FUORI TEMPO

VISTA la propria deliberazione n. 37 del 21.12.2002

VISTA la Legge Regionale n° 18/83 nel Testo in veged in particolare 'art. 10, nonché
I'art. 43 della L.R. n. 11/89 e s.m. ed integrazion

ACCERTATA la competenza del Consiglio Comunaleridime all'adozione della delibera di
controdeduzioni alle osservazioni pervenute aiisgelfart. 10 della L.R. n. 18/83 nel testo
in vigore nonché dell’art. 42 del D. L. 267/00;

VISTA la relazione istruttoria allegata alla pretsen

VISTO il parere tecnico del Dirigente del Ill Se#toespresso sulla proposta di deliberazione
ai sensi dell'art. 42 del D. Leg.vo n. 267/00 redtb in vigore come risulta dalla allegata
scheda tecnica;

VISTO il parere della Il Commissione Consiliarerianente;

SULLA scorta delle votazioni come sopra riportate,

DELIBERA

di controdedurre le osservazioni pervenute e ricdelle tavole di zonizzazione come da
seguente prospetto:




TAVOLA n. 8 del P.R.G.

N. Oss.

Cognome

Nome

Parere

Determinazione
Consiglio

Tavola

177

Mastrangelo

Antonio

parzialmente accolta trattandosi di edifi
esistente con diritto acquisito ai fi
residenziali e fatto salvo [l'incremen
volumetrico di cui all'art.4 della L.R. 16/(
e fermo restando il perimetro del compa
6 della zona C3.

Cio

to termini e perle
9 motivazioni risultanti
rtdal parere che precede

nParzialmente accolta nei

TAV.8

212

Cieri

Nicola Lucia

non accolta in quanto in contrasto con
indirizzi e le scelte del PRG adottato.

g RINVIATA

TAV.8

236

Tentucci

Tommaso

Parzialmente accolta relativamente

creazione di un nuovo comparto che sara
denominato C3 - 22 riguardante linte¢raAccolta nei termini e

particella 725 del foglio 43. Quanto so
rilevato che l'area & a confine con str
comunale ed inserita in una limitrofa za
C3.

lla

i@er le motivazioni di cu
adaalla parte narrativa
na

TAV.8

271

Rapini

Luigi

Non accolta poiché in contrasto con
PTCP(art. 56) e con la delibera di adozi
del PRG.

il Non accolta per le
bnmotivazioni di cui alla
parte narrativa

TAV.8

487

Di Cintio

Silvana

Non accolta in quanto l'area interessata n
ai margini delle zone C ed inolt
contrasterebbe con gli indirizzi del PRG e

il PTCP.

bAGcolta a condizione ne
re termini e perle
comotivazioni di cui alla
parte narrativa

TAV.8

494

Seccia

Roberto

Non accolta in quanto in contrasto con
indirizzi e le previsioni attuative del PR
ed in particolare con l'assetto organizza
e funzionale della Vviabilita dei va
comparti.

gli

G Non accolta per le
ivonotivazioni risultanti
ri dal parere che precede

TAV.8

527

Talone

Felice

Non accolta in quanto in contrasto con
indirizzi ed i criteri del PRG adottato.

IiAccolta nei termini e
gber le motivazioni di cu
alla parte narrativa

TAV.8

587

Ciampoli

Nicola

Non accolta perché contrasta con
indirizzi e le scelte di pianificazione d
PRG adottato.

ali

ol termini e per le

motivazioni di cui alla
parte narrativa

Parzialmente accolta ngi

TAV.8

678

Perenich

Michele

Parzialmente accolta limitatamente all’
66 delle NTA.

irtAccolta nei termini e
péer le motivazioni di cu
alla parte narrativa

TAV.8

680

Bucci

Nunziata

Non accolta in quanto in contrasto co
criteri e le scelte del PRG adottato e co
norme del PTCP (art. 56).

n i

nle RINVIATA

TAV.8

701

Carafa

Franco

Non accolta in quanto contrasta con
indirizzi e le scelte del PRG adottato e
il PTCP oltre al progetto SUAP g
approvato con delibera di C.C. n. 24
14/06/2005.

gli

corAccolta nei termini e
er le motivazioni di cu
del alla parte narrativa

TAV.8

731

Casalanguida

Maria

Non accolta in quanto in contrasto con
indirizzi e le scelte del PRG adottato e
indirizzi del PTCP.

Arccolta a condizione nei
gh .

i termini e per le

9 motivazioni di cui alla

parte narrativa

TAV.8

TAVOLA n. 9 del P.R.G.

039

Manzoni

Michele

Non accolta in quanto contrasta con

adottato oltre al PTCP (art.56).

indirizzi e i criteri progettuali del PRG motivazioni risultanti

gliNon accolta per le

dal parere che precede

TAV.9

070

Damiani

Armando

Non accolta in quanto in contrasto con
indirizzi ed i criteri del PRG adottato.

g RINVIATA

TAV.9

349

Zannini

Maria

Non accolta in quanto in contrasto con
indirizzi e criteri del PRG adottato.

adi  RINVIATA

TAV.9

623

Massari

Valeriano

criteri del PRG adottato e del PTCP.

Non accolta per contrasto con gli indirizzi €

.Non accolta per le
motivazioni risultanti
dal parere che precede

o

TAV.9




Non accolta in quanto contrasta con |gli
695 Vedilei Luciano indirizzi ed i criteri del PRG adottato e con il  RINVIATA TAV.9
PTCP (art.56).
Non accolta in quanto in contrasto con giccoltaacondizione
809 D'Attanasio Nicola indirizzi ed i criteri del PRG adottato e con il <. ter_m|r?| & per le TAV.9
PTCP (art. 56). motivazioni di cui alla|
parte narrativa
TAVOLAn. 4 del P.R.G.
non accolta in quanto la creazione di nupve
zone d'espans_ione. comporterebbe UWecolta nei termini e
009 Ricci Roberto | INSremento del dimensionamento complessive, - otivazioni di| TAV.4
del PRG adottato, non conforme ai limiti € : -
criteri imposti dal PTCP della Provincia o4 alla parte narrativa
Chieti (art, 56 delle NTA).
non accolta per le caratteristiche intrinseche
dell'area, che non si pone in diretta continpita
ed omogeneita con il limite del borgo agricplo Non accolta per le
014 Giambuzzi Tommaso |e non verifica i requisiti di cui all'art. 2 delmotivazioni risultanti| TAV.4
D.M. 1444/68 inoltre il cambio didal parere che precede
destinazione d'uso contrasta con gli indir{zzi
del PRG adottato.
non accolta in quanto la creazione di nupve
zone d'espansione  comporterebbe UWecolta nei termini e
. . incremento del dimensionamento complessivo L
069 lurisci Maria - T per le motivazioni di| TAV.4
del PRG adottato, non conforme ai limiti € : -
criteri imposti dal PTCP della Provincia o4 alla parte narrativa
Chieti (art, 56 delle NTA).
non accolta in quanto in contrasto con| | : .
109 Moro Mauro | Previsioni del PRG adottato che individua "/‘e:\gf?g%g(tailviaezrirgé?ldei TAV.4
altre aree la possibilita di localizzazione dell€ : -
D2. Cui alla parte narrativa
non accolta in quanto contrasta con gybarzialmente accoltd
indirizzi di sviluppo e di espansione previsti nei termini e per le
110 Stringini Giovanni | dal PRG adottato e con le norme imposte(dal .. ~—. . "™ TAV.4
PTCP della Provincia di Chieti (art, 56 daligotivazioni di cui all
NTA). parte narrativa
non accolta per il contrasto con gli indirizzi
della pianificazione e per le caratteristiche
116 Basti Giuseppe | Ntinseche dellarea, che non si pone in diretta )\ A7 TAV.4
continuita ed omogeneita con il limite del
borgo agricolo e non verifica i requisiti di qui
all'art. 2 del D.M. 1444/'68.
non accolta in quanto lI'immobile non risulta
169 Cespa Gabriele |vincolato dalla L. 1089/39 e D. L.vo 42/04  RINVIATA TAV.4
(immobili di carattere storico).
non accolta in quanto la creazione di nupve
zone d'espansione  comporterebbe U\jon accolta per le
173 Perenich Tommaso | Ncremento del dimensionamento complessivg ..o ni risultanti| TAV.4
del PRG adottato, non conforme ai Iimitidg | h i '
criteri imposti dal PTCP della Provincia al parere che preceqie
Chieti (art, 56 delle NTA).
non accolta in quanto trattasi di ampig e
. . . nuova zonizzazione che contrasta con| gli
191 Capobianchi Pierino indirizzi di PRG e con le norme del PTCP RINVIATA TAV.4
(art.56).
non accolta in quanto contrasta con gybarzialmente accoltd
indirizzi di sviluppo e di espansione previsti nei termini e per le
224 Fiamma Enrichetta | dal PRG adottato e con le norme imposte|dal . . . = "~ TAV.4
PTCP della Provincia di Chieti (art, 56 daligotvazioni di cui all
NTA). parte narrativa
non accolta in quanto la creazione di nupve
zone d'espansione  comporterebbe | un
incremento del dimensionamento complessivaNon accolta per le
238 Del Ciotto Nicola del PRG adottato, non conforme ai limiti enotivazioni risultanti| TAV.4
criteri imposti dal PTCP della Provincia |dilal parere che precede
Chieti (art, 56 delle NTA) e con i criteri della
delibera di adozione del PTCP.




241

Basti

Maria Assuntd

non accolta in quanto la creazione di nu
zone d'espansione  comporterebbe
incremento del dimensionamento comples

del PRG adottato, non conforme ai limiti e

criteri imposti dal PTCP della Provincia
Chieti (art, 56 delle NTA).

pve
un
VO RINVIATA

di

TAV.4

278

Cacciacarne

Tommaso

parzialmente accolta trattandosi di edifi
esistente gia inserito in zona B, riconosce
allo stesso il diritto acquisito e fatto sal
l'incremento volumetrico di cui all'art.4 de
L.R. 16/09.

Cio

nddccolta nei termini e
veper le motivazioni di
lzui alla parte narrativ

<7

TAV.4

279

Cacciacarne

Gino

parzialmente accolta trattandosi di edifi
esistente gia inserito in zona B, riconosce
allo stesso il diritto acquisito e fatto sal
l'incremento volumetrico di cui all'art.4 de
L.R. 16/09.

Cio

nadccolta nei termini e
veper le motivazioni di
lzui alla parte narrativ

=)

TAV.4

295

Quintini Storto

Anna

non accolta in quanto contrasta con
previsioni del PRG adottato e con
procedure di copianificazione del PTCP dg
Provincia di Chieti (art, 56 delle NTA).

IeNon accolta per le

e L ... .
,[potivazioni risultanti
" dal parere che precec

TAV.4
le

311

Nervegna

Giancarlo

non accolta in quanto la creazione di nu
zone d'espansione  comporterebbe
incremento del dimensionamento comples

del PRG adottato, non conforme ai limiti e

criteri imposti dal PTCP della Provincia
Chieti (art, 56 delle NTA).

pve
un
VO RINVIATA

di

TAV.4

344

Cricchio

Renzo

non accolta in quanto la creazione di nu
zone d'espansione  comporterebbe
incremento del dimensionamento comples
del PRG adottato, non conforme ai limiti
criteri imposti dal PTCP della Provincia
Chieti (art, 56 delle NTA) e con i criteri de
delibera di adozione del PTCP.

pve
un

sivaNon accolta per le
enotivazioni risultanti

dilal parere che preceq

la

TAV.4
e

392

Di Nardo

Giuseppe

parzialmente accolta limitatamente g

suddivisione in subcomparti, fermo restand®arzialmente accoltg

I'ubicazione dello standard urbanist
previsto dalla scheda, da rideterminarsi
rapporto alla riduzione del 15% dell'indi
operata dal C.C.

lla

conei termini e per le
imotivazioni risultanti
dal parere che preceq

|

e

TAV.4

393

Di Nardo

Tommaso

non accolta in quanto in contrasto ¢
I'emendamento presentato in sede di adoz
del PRG, delibera di C.C. 21/12/2007 n°® 371

onNon accolta per le
iomdtivazioni risultanti
.dal parere che prece

TAV.4
le

397

Costanzo

Mario

non accolta in quanto contrasta con
indirizzi di sviluppo e di espansione prev

dal PRG adottato e con le norme imposte| da
PTCP della Provincia di Chieti (art, 56 delle

NTA).

S%&barzialmente accolta
nei termini e per le
motivazioni di cui alla

I :
parte narrativa

|

TAV.4

431

Falcone

Umberto

non accolta in quanto la creazione di nu
zone d'espansione  comporterebbe

incremento del dimensionamento complessiv

del PRG adottato, non conforme ai limiti
criteri imposti dal PTCP della Provincia
Chieti (art, 56 delle NTA).

pve

YWecolta nei termini e
er le motivazioni di
d(fui alla parte narrativ

D

<7

TAV.4

433

Falcone

Umberto

non accolta in quanto contrasta con
previsioni del PRG adottato e con
procedure di copianificazione del PTCP dg
Provincia di Chieti (art, 56 delle NTA).

I(Iaﬁccolta nei termini e
er le motivazioni di
Cui alla parte narrativ

D

<7

TAV.4

436

Mascitti

Tonino

non accolta in quanto la creazione di nu
zone d'espansione  comporterebbe
incremento del dimensionamento comples

del PRG adottato, non conforme ai limiti e

criteri imposti dal PTCP della Provincia
Chieti (art, 56 delle NTA).

pve
un
VO RINVIATA

di

TAV.4

452

Cacciacarne

Assunta

parzialmente accolta poiché la strg
comunale "Ripari di Giobbe" non e st
ancora oggetto di sdemanializzazione arj
se la stessa ha perso le caratteristiche di s
comunale a seguito dei dissesti idrogeolog

;(tjaﬁ’arzialmente accolta

nei termini e per le
che . LS

ivazioni di cui alla

trais \
)ICI parte narrativa

|

TAV.4




Relativamente all'ampliamento della zona
attivita ricettive, il piano ha gia localizzato
aree destinate a tali usi.

per
le

453

Cacciacarne

Assunta

parzialmente accolta trattandosi di edifi
esistente gia inserito in zona B, riconosce
allo stesso il diritto acquisito e fatto sal
l'incremento volumetrico di cui all'art.4 de
L.R. 16/09.

cio

ndiccolta nei termini e
vaper le motivazioni di
lzui alla parte narrativ

=

TAV.4

454

Cacciacarne

Giuseppe

parzialmente accolta poiché la stra

comunale "Ripari di Giobbe" non & stata

ancora oggetto di sdemanializzazione arj
se la stessa ha perso le caratteristiche di
comunale a seguito dei dissesti idrogeolog
Relativamente all'ampliamento della zona
attivita ricettive, il piano ha gia localizzato
aree destinate a tali usi.

ada

chrarzialmente accolta
trathei termini e per le
jionotivazioni di cui alla
per parte narrativa
le

TAV.4

455

Cacciacarne

Pasquale

parzialmente accolta trattandosi di edifi
esistente gia inserito in zona B, riconosce
allo stesso il diritto acquisito e fatto sal
l'incremento volumetrico di cui all'art.4 de
L.R. 16/09.

Cio

nadccolta nei termini e
vper le motivazioni di
lzui alla parte narrativ

=

TAV.4

456

Pacaccio

Pietro

non accolta in quanto in contrasto ¢
I'emendamento presentato in sede di adoz
del PRG, delibera di C.C. 21/12/2007 n° 37

onNon accolta per le
iom@tivazioni risultanti

.dal parere che precede

TAV.4

459

Montebello

Tommaso

non accolta in quanto in contrasto ¢
I'emendamento presentato in sede di adoz
del PRG, delibera di C.C. 21/12/2007 n° 37

onNon accolta per le
iom@tivazioni risultanti

.dal parere che precede

TAV.4

462

Pacaccio

Pasquale

non accolta in quanto in contrasto ¢
I'emendamento presentato in sede di adoz
del PRG, delibera di C.C. 21/12/2007 n°® 37

onNon accolta per le
iom@tivazioni risultanti

.dal parere che precede

TAV.4

464

Di Nardo

Pietro

non accolta per l'elevazione delliindice
quanto in contrasto con Il'emendame
presentato in sede di adozione del P

delibera di C.C. 21/12/2007 n° 37, ferm
d pl parere che precede

restando la rideterminazione in riduzione
15% dello standard.

in
nto

R Non accolta per le

otivazioni risultanti

TAV.4

483

Manetti

Maria

parzialmente accolta limitatamente 3

suddivisione in subcomparti, fermo restand

'ubicazione dello standard urbanist

previsto dalla scheda.

"?\ccolta nei termini e
er le motivazioni di

cui alla parte narrativ

(@]
<7

TAV.4

551

De Sanctis

Giuliana

non accolta perché il Piano adottato per d
zona prevede un nuovo sistema di svilu
insediativo all'interno del quale vi & un nud
sistema viario.

etta
bpo
VO

RINVIATA

TAV.4

552

Catenaro

Rinaldo

non accolta in quanto contrasta con

indirizzi di sviluppo e di espansione prev
dal PRG adottato e con le norme imposte
PTCP della Provincia di Chieti (art, 56 de
NTA).

S%&barzialmente accolta
dar|1ei termini e per le
IIgwotivazioni di cui alla

parte narrativa

TAV.4

577

Rabottini

Mario

non accolta essendo la zona disciplinata g
L.R. 18/'83 nel testo in vigore.

Non accolta per le
Wosvazion: rsutan
otivazioni risultanti

dal parere che precede

TAV.4

584

Borghetti

Roberto

non accolta in quanto la creazione di nu
zone d'espansione  comporterebbe
incremento del dimensionamento comples

del PRG adottato, non conforme ai limiti e

criteri imposti dal PTCP della Provincia
Chieti (art, 56 delle NTA).

pve
un
VO RINVIATA

di

TAV.4

586

Gaetani

Nadia

non accolta in quanto la creazione di nu
zone d'espansione  comporterebbe
incremento del dimensionamento comples
del PRG adottato, non conforme ai limiti
criteri imposti dal PTCP della Provincia
Chieti (art, 56 delle NTA).

pve
Unarzialmente accolta
sivanei termini e per le

motivazioni di cui alla
di parte narrativa

TAV.4

501

Ciminiera

Tommaso

non accolta contrastando con gli indirizz

darzialmente accolta

criteri d'impostazione del Piano adottato e

comei termini e per le

TAV.4




la delibera di C.C. 21/12/2007 n° 37. motivazioni di cui allg
parte narrativa

non accolta in quanto la creazione di nupve
zone d'espansione  comporterebbe | un
incremento del dimensionamento complessivo
del PRG adottato, non conforme ai limiti e
619 Montanari Carmine | criteri imposti dal PTCP della Provincia (di RINVIATA TAV.4
Chieti (art, 56 delle NTA). Si prende aito
della nota prot. n. 11457 del 04/06/2010 con
la quale linteressato chiede l'archiviazione
della osservazione presentata.

non accolta in quanto la creazione di nupve
zone d'espansione comporterebbe | un
incremento del dimensionamento
620 De Nardis Sandro |complessivo del PRG adottato, non RINVIATA TAV.4
conforme ai limiti e criteri imposti dal
PTCP della Provincia di Chieti (art, 56 deglle
NTA).

non accolta in quanto la creazione di nupve
zone d'espansione comporterebbe | un
incremento del dimensionamento
677 Chiarelli Mario complessivo del PRG adottato, non RINVIATA TAV.4
conforme ai limiti e criteri imposti dal
PTCP della Provincia di Chieti (art, 56 deglle
NTA).

non accolta in quanto in contrasto con i criteri

e le scelte del PRG adottato e non conforme ai
725 De Marco Giovanna |limiti e criteri imposti dal PTCP della RINVIATA TAV.4
Provincia di Chieti (art, 56 delle NTA) per|i
dimensionamento complessivo.

. - . Non accolta per le
non accolta in quanto costituisce variante a

735 Massari Tommaso | .. ) . . motivazioni risultanti| TAV.4
Piano Particolareggiato vigente sulla zona.
dal parere che precede
B e chocola el ermi
800 Di Nardo Tommaso N er le motivazioni di| TAV.4

—

residenziali e fatto salvo lincremer
volumetrico di cui all'art.4 della L.R. 16/09.

Cui alla parte narrativ

<7

Il cons. Di Martino, propone il rinvio della sedwalata da destinarsi.

Il Presidente, pone quindi a votazione la propssiddetta, che viene approvata con 10 voti
favorevoli e 5 contrari (Coletti, Serafini, D’Anchj D’Ottavio e Montebello), espressi per
alzata di mano.

La seduta si conclude alle ore 21.45.




