COMUNE DI ORTONA

Medaglia d'Oro al Valore Civile
PROVINCIA DI CHIETI

Verbale di deliberazione del Consiglio Comunale

Seduta del 21 novembre 2011 n. 76
OGGETTO: PROGETTO DI PIANO REGOLATORE GENERALE. APPROVAZIONE

L’anno duemilaundici il giorno ventuno del mese dhovembrealle orel9,25in Ortona, nella sala
delle adunanze consiliari, aperta al pubblico, lresomunicazione inviata al Prefetto, agli
Assessori e ai Revisori dei conti e notifica, neintini di legge, di avviso scritto a tutti i
componenti, si & riunito il Consiglio comunale sieduta ordinaria di®Zonvocazione.

Sono presenti:

SINDACO: Pres. Ass.
FRATINO Nicola X
CONSIGLIERI COMUNALI: Pres. Ass. Pres. Ass.

1 - CIERI Paolo X |11 - GUARRACINO Anna M. Rita X
2 - CIERI Tommaso X 12 - MONTEBELLO Claudio X
3 - COCCIOLA llario X |13 - MUSA Franco X
4 - COLETTI Gianluca X 14 - PACE Nicola X
5 - D’ANCHINI Tommaso X 15 - PAOLUCCI Massimo X
6 - DE IURE Domenico X 16 - PICCINNO Alfonso Tommasg X
7 - DE LUTIIS Giuseppina X |17 - SCHIAZZA Anna Lisa X
8 - DI CAMPLI Roberto X 18 - SERAFINI Roberto X
9 - DI MARTINO Remo X 19 - TALONE Felice Giuseppe X

10 - D’OTTAVIO Vincenzo X 20 - TUCCI Rosalia X

Consiglieri assegnati 21 Consiglieri in carica 21

Risultando in totale: presenti 18 e assenti n3la seduta e valida.

Partecipa con funzioni consultive, referenti, dsistenza e verbalizzazione (art. 97, c. 4, lett. d&)
T.U.EE.LL. approvato con D.Lgs. 267/2000 il Segriet&enerale Dott. Angelo Radoccia.

Il consiliere Avww. Tommaso Cieri, assume la presiie nella sua qualita di Presidente del consigljo,
accertata la validita della seduta, la dichiamrt@p pone in discussione I'argomento in oggetto.

Aperta la seduta, interviene il consigliere Seliafihe evidenzia la mancata pubblicazione all’gbbetorio
dell'avviso di convocazione e, chiesto il pareré skgretario in ordine al riflesso di tale omissosulla
validitd della seduta, propone comunque il rinviell’drgomento in esame. Intervengono quindi il
consigliere Di Martino ed il segretario general¢utto, come da resoconto allegato.



Si da atto che, nel corso dei suddetti intervénatifatto ingresso in aula la consigliera De Luisesenti 19).
Il presidente pone quindi a votazione la questioregiudiziale sollevata dal consigliere Serafitie wiene
respinta con 7 voti favorevoli (Montebello, D’Ancii Coletti, Serafini, D'Ottavio, De Lutiis e Scliza) e
12 contrari, espressi per alzata di mano.

Intervengono a questo punto, come da resocontgaadieil sindaco, che illustra la proposta in esanrie
consiglieri Schiazza, che propone il ritiro delfaposta in discussione, Musa e De Lutiis.

Si da atto che, nel corso dei predetti interveimdi,fatto ingresso in aula il consigliere Paolo Cesi
allontanato il consigliere De lure (presenti 19).

Il presidente pone quindi a votazione la propostandio formulata dalla consigliera Schiazza, chene
respinta con 8 voti favorevoli (Montebello, D’Andiii Coletti, Serafini, D’Ottavio, Schiazza, Gualrace

De Lutiis) e 11 contrari, espressi per alzata daona

Interviene quindi il consigliere Di Martino, il gléa come da resoconto allegato, propone un ememndame
interamente sostitutivo del dispositivo della pretao di deliberazione depositata (all. A) e propone
contestualmente una breve sospensione della seduta.

Rientra il consigliere De lure (presenti 20).

La proposta di sospensione, immediatamente postdazione, viene approvata all’'unanimita dai présen
per alzata di mano.

La sospensione si protrae dalle 20.40 alle 21.05.

Alla ripresa, risultano 19 presenti (assenti CdecgDe Lultiis).

Intervengono quindi, come da resoconto allegatogrisiglieri Serafini, Di Martino, ancora Serafiii,
sindaco, il segretario generale, il presidentegiisigliere Coletti e nuovamente il presidentguile, al fine
di superare i problemi derivanti dall’obbligo di@ssione che grava su taluni consiglieri, propanstre il
punto A) del dispositivo risultante dallemendanweim parti separate, riferite a singole tavole @in® e
ferma restando la necessita di una votazione fic@ieplessiva.

Il presidente pone quindi a votazione, nell’'ordibemendamento presentato dal consigliere Di Margna
proposta di votare in modo separato il punto A)digbositivo risultante dal’emendamento medesimo.

Prima della votazione, si allontanano dall’auladesigliere Schiazza e Guarracino (presenti 17).

L'emendamento viene approvato con 12 voti favoreeols5 contrari (Montebello, D’Anchini, Coletti,
Serafini e D’Ottavio), espressi per alzata di mano.

La proposta di votazione separata viene parimgmiicvata con 12 voti favorevoli e 5 contrari (Mdrgéo,
D’Anchini, Coletti, Serafini e D’'Ottavio), espregser alzata di mano.

Il presidente propone a questo punto una ultebege sospensione della seduta.

La proposta, immediatamente posta a votazione,evegoprovata con 12 voti favorevoli e 5 contrari
(Montebello, D’Anchini, Coletti, Serafini e D'Ottén), espressi per alzata di mano.

La sospensione si protrae dalle 22.09 alle 22.25.
Alla ripresa, risultano 16 presenti (assenti CdegiDe Lutiis, D’Anchini, Guarracino e Schiazza).

Come da resoconto allegato, il presidente proptweesc proceda alla votazione separata del puntdeh)
dispositivo risultante dal’emendamento, relativateealle tavole di piano 1, 2, 3, 6, 8, 10 e 11.

A questo punto, si allontanano dall’aula, dopo aliehiarato di essere tenuti alla astensione, sigtieri Di
Campli, Talone, Cieri P. e Pace (presenti 12).



Intervengono quindi, come da resoconto allegatonsiglieri Serafini, che chiede I'intervento déligkente
del 3° settore, Di Martino e Coletti, il sindacbdlirigente del 3° settore e nuovamente il consrgliColetti,
che presenta 18 emendamenti, numerati dal n. 118.n

Rientra in aula il consigliere D’Anchini (presetB).

Il sindaco, come da resoconto allegato, proponewunsaa sospensione della seduta.
La proposta, immediatamente posta a votazioneevapprovata allunanimita dai presenti per alzata d
mano.

La sospensione si protrae dalle ore 24.00 alle.0.40

Alla ripresa, risultano 13 presenti (assenti CdegiDe Lutiis, Guarracino, Schiazza, Pace, CierirBlone e
Di Campli).

Interviene a questo punto il sindaco, il quale, eata resoconto allegato, propone di votare la puazsene
della seduta oltre le ore 2.00.

Rientrano in aula i consiglieri Pace, Talone e Bir@li (presenti 16).

La proposta del sindaco, immediatamente posta aziwote, viene respinta con 5 voti favorevoli
(Montebello, D’Anchini, Coletti, Serafini e D’Ottéy) e 11 contrari, espressi per alzata di mano.

Escono nuovamente dall'aula i consiglieri Pacepitale Di Campli (presenti 13).

Come da resoconto allegato, intervengono a quasttopgl consigliere Coletti, che chiede di acqusir
parere del dirigente del 3° settore sugli emendémpeasentati ed il dirigente arch. Giordano, chprime il
parere richiesto.

Interviene nuovamente il consigliere Coletti il tpyazome da resoconto allegato, dichiara di integcame
segue I'emendamento recante il n. 1: Dopo il teenfielative..” inserire le parole “..alle schedamibito
che ricadono in zona Al e A2, 1, 2, 3, 6, 7, 8 eBmortano modifiche ai piani attuativi e quelle che
richiamano impropriamente I'art. 51, comma 2, dBleA, si intendono stralciate”.

Intervengono quindi, come da resoconto allegatajrilaco, il dirigente arch. Giordano, che esprime
parere sullemendamento come sopra integrato, sigheri Di Martino e Coletti, che deposita altrd 4
emendamenti, numerati dal n. 20 al n. 60, il vicelaco, il dirigente arch. Giordano, i consigli8erafini e
Di Martino, che invita I'arch. Giordano a fare aheuprecisazioni in merito al contenuto del document
attuativo all. 4 della proposta di deliberazioné atji, I'arch. Giordano, ancora i consiglieri &éni, Coletti

e Di Martino, il sindaco, il segretario generalgresidente e nuovamente i consiglieri Colettiiévartino.

A questo punto, il presidente pone a votazioneaugicemendamenti presentati dal consigliere Caledtn.
1 al n. 18 e dal n. 20 al n. 60, emendamenti chega@o respinti con 5 voti favorevoli (Montebello,
D’Anchini, Coletti, Serafini e D’'Ottavio) e 8 comtri, espressi per alzata di mano.

Si procede quindi alla votazione, per alzata di epadel punto A) del dispositivo della proposta, lgua
risultante dal’emendamento in precedenza approgatativamente alle previsioni riferite alle tévad, 2,
3, 6, 8,10 e 11, con il seguente esito:

Consiglieri presenti: 13

Favorevoli: 8

Contrari: 5 (Montebello, D’Anchini, Coletti, Serafie D’Ottavio).

Si procede poi alla discussione e votazione, detg@\) del dispositivo della proposta, quale riaote
dal’emendamento in precedenza approvato e retagwée alle previsioni riferite alle tavole 4, 5 B.

Si allontanano dall’aula il sindaco ed i consiglieiOttavio e De lure, rientrano i consiglieri Dia@pli e
Talone e confermano I'assenza dall'aula i congigitace e Cieri P.(presenti 12).

Interviene, come da resoconto allegato, il consigliColetti.

Si procede quindi alla votazione della propostaegopra riportata, con il seguente esito:

Consiglieri presenti: 12

Favorevoli: 8

Contrari: 4 (Montebello, D’Anchini, Coletti e Sena).



Rientrano in aula il sindaco ed i consiglieri Pdge,lure, Cieri P. e D’Ottavio (presenti 17).

Si procede successivamente alla votazione, petaathamano, del punto A) del dispositivo nella sua
interezza e con il seguente esito:

Presenti: 17

Voti favorevoli: 12

Voti contrari: 5 (Montebello, D’Anchini, Coletti,e8afini e D’Ottavio).

Si procede infine alla votazione, per alzata di epadel punto B) del dispositivo, quale risultante
dal’emendamento in precedenza approvato, comilesgte esito:

Presenti: 17

Voti favorevoli: 12

Voti contrari: 5 (Montebello, D’Anchini, Coletti,e8afini e D’Ottavio).

A seguito di che,

IL CONSIGLIO COMUNALE
PREMESSO CHE:

- con deliberazione del Consiglio Comunale n° 3728€03.1992 e stata adottata la Variante al Piano
Regolatore Generale di questo Comune, successit@amapprovata dall’Amministrazione
Provinciale di Chieti con provvedimento n° 88/123&11.1994;

- nella citata deliberazione del Consiglio Provingial € confermata I'esigenza, rivolta a questo
Comune, in ordine all'inderogabile necessita didggorre un nuovo strumento urbanistico di
governo del territorio;

- con deliberazione della Giunta Municipale n° 53/208 stato conferito l'incarico per la
predisposizione di un nuovo strumento urbanistifallara Dirigente del Il Settore, Arch.
Antonio Sorgi;

- successivamente, con determinazioni dirigenzialB29/2001 e n° 577/2002 veniva conferito
incarico rispettivamente alla geologa RaffaellaaBesr Dommarco e all’Arch. Giampiero Rocco
Alessandro Piccorossi in qualita di consulenti;

- con determinazione dirigenziale n° 647/2003 sividliava il gruppo interno di lavoro e
con determinazione dirigenziale n°® 89/2004 si pgana l'incarico di progettista all’arch.
Antonio Sorgi, alla data non piu dirigente del Siéttore;

- in data 30.09.2005 la proposta di Piano é statstilta ai cittadini onde acquisire, prima
dell’adozione del Piano, pareri e suggerimenti;

- con deliberazione del C. C. n. 37 del 21.12.200%ta0 adottato il Piano Regolatore
Generale ai sensi e per gli effetti dell’articol® della L.R. n. 18/83 nel testo in vigore e
con le procedure di cui all’art. 43 della L.R. 19/8 ss. mm. ii.;

- gli atti ed elaborati relativi al P.R.G. sono stdepositati presso I'Ufficio Tecnico di
guesto Comune, Servizio Urbanistica, per 45 gi@omnsecutivi a decorrere dalla data di
pubblicazione dell’avviso sul B.U.R.A. n. 9 del @3.2008, oltre che a mezzo di manifesti
murali nonché sul quotidiano “IL CENTRO”, durantequali sono pervenute n. 814
osservazioni;

- il progettista arch. A. Sorgi, alla scadenza delique® di pubblicazione del P.R.G., non ha
confermato la propria disponibilita ad istruireantro dedurre le osservazioni pervenute;

- con determinazione dirigenziale n. 90/2008, pedameniva esteso l'incarico all’arch. G.
R. A. Piccorossi per la disamina delle osservazieribro localizzazione sulle tavole di
zonizzazione del P.R.G. adottato;



- I'Ufficio Tecnico Comunale provvedeva all'istrutiar definitiva delle osservazioni
pervenute e alla relativa puntuale controdeduziamegle attivita endo-procedimentale
all’iter amministrativo;

- stantela competenza del Consiglio Comunale, ai sensi deli& del D.Lgs. 267/00, in ordine
all'adozione della delibera di controdeduzione aléservazioni, con deliberazioni nn. 63-64-
66-67-68-69-70-71-72-73-74-75-76-77-78-79-80-9094195-96-97-109-110-111-112-113-
114-115-116/10, lo stesso C. C. assumeva le prdeterminazioni;

- ai sensi dell'art. 14 bis della Legge n. 241/90.ra.is, onde promuovere la conclusione del
procedimento di approvazione del nuovo P.R.G.atastonvocata Conferenza dei Servizi per
il giorno 15.09.2011, per l'acquisizione dei prdtsicipareri da parte dei sottoelencati Enti

competenti:
0 Regione Abruzzo - Direzione Parchi — Territorio Aeriie Energia, con sede a
L’AQUILA

0 Autorita Dei Bacini Di Rilievo Regionale Dell’Abmzo, con sede a L'AQUILA

Soprintendenza ai Beni Architettonici e Paesamjigier I'Abruzzo, con sede a

L’AQUILA

o0 A.N.AS. s.p.a. compartimento viabilita per I'Alazo, con sede a L’AQUILA

0 Commissariato Regionale per il Coordinamento Dddgéi Civici, con sede a
L’AQUILA;

o Giunta Regionale — Direzione Agricoltura, ForeStéluppo Rurale, Pescara con sede a
L’AQUILA;

0 Consorzio Per Lo Sviluppo Industriale dell'Area i€@h — Pescara con sede a
L’AQUILA;

0 Autostrade per l'ltalia S.P.A. Direzione 7° TrondGitta Sant'’Angelo con sede a
L’AQUILA;

0 Rete Ferroviaria Italiana s.p.a. Direzione Conipamtale Infrastrutture R.F.l. con sede

in ANCONA,

Provincia di Chieti Settore Urbanistica, con sadeHIETI;

Provincia Di Chieti Settore Viabilita, con sed€HIETI;

Regione Abruzzo Servizio Genio Civile Regionalm sede a CHIETI,

Soprintendenza Ai Beni Archeologici, con sede dEJH;

Comando Provinciale VV.FF., con sede a CHIETI;

Ispettorato Dipartimentale Forestale, con sedelETI;

A.S.L. N. 2 — Dipartimento Igiene E Sanita Pubhlicon sede in ORTONA,;

Capitaneria Di Porto, con sede in ORTONA;

Ferrovia Adriatico Sangritana, con sede a LANCIANO

Agenzia delle Dogane, con sede a PESCARA;

o

O OO O0OO0OO0OO0OOoOOoOOo

- al fine di poter concludere i lavori della confeza dei servizi e stato necessario convocare atieri
sedute, tenutesi nei giorni 12.10.2011 ed 04.11.26&cessarie per I'ottenimento dei pareri degli
Enti invitati;

- dai verbali n. 1, n.2 e n. 3 della ConferenzaS#vizi si evince che tutti gli Enti sopra citad
esclusione del Settore Urbanistica Provinciale b Skvizio Genio Civile Regionale, si sono
espressi, sostanzialmentmn pareri favorevoli a condizione che si allegano alla presente per
costituirne parte integrale e sostanziale, e atetstamente di seguito si riportano:

1. Soc. Autostrade per I'ltaliparere favorevole con prescrizioniprot. n. 00213597EU del 20.09.11;

2. AN.A.S. di Roma,parere favorevole con prescrizioniprot. n. CAO-0027707- P del 14.09.2011;

3. Provincia di Chieti — Settore 8 — Opere pubblich&randi Opere — Sicurezza Stradalgarere
favorevole con prescrizionj Prot. 45458 dell'08.08.2011;

4.Gruppo Ferrovie dello Stato Italiane parere favorevole con prescrizioni prot. n. 1278 del
12.10.2011;

5. Ferrovia Adriatico Sangritangparere favorevole a condiziont espresso i sede di conferenza;
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6. Capitaneria di Porto di Ortonagparere favorevole a condizioni Nota prot. n. 06.04.02/19124 del
01.09.2011;

7.Giunta Regionale d’Abruzzo — Direzione LL.PP. Cidtlico int. e difesa del suolo e della costa -
awvviso favorevole a condiziont prot. RA/205180 del 06.10.2011;

8. Agenzia del Demanio parere favorevole a condizione- nota del 13/09/2011, indirizzata alla
capitaneria di Porto di Ortona;

9. Agenzia delle Dogane parere favorevole —nel rispetto della normativa vigente, nota del
24/10/2011 n. 20695;

10. Direzione Affari della Presidenza, Politiche legisle e Comunitarie, Programmazione, Parchi,
Territorio V.I.A. —parere favorevole con prescrizioni Prot. N. 7702 BN 69058 del 14.09.2011;

11. Soprintendenza per i BB AA per I'Abruzzoparere di nhon competenza in materia urbanistica
prot. n. 0015603 del 21.09.2011

12. Ministero per i Beni e le Attivita Culturali - Sézio per i Beni Archeologici parere favorevole
con prescrizioni- prot. n. 9315 dell’11.10.2011, ;

13. Corpo Forestale dello Statparere favorevole - Prot. n. 11991/PAL Pos. 02.01.03 del 31.08.2011,

14. Commissariato Regionale per il Coordinamento Dgli Civici, L'AQUILA,

15. Giunta Regionale — Direzione Agricoltura, ForeStluppo Rurale, Pescargarere favorevole -
prot. n. RA 223309 del 02/11/2011;

16. Azienda Sanitaria Locale n. Ogarere favorevole con prescrizion prot. n. 20734 del
12.10.2011;

17. Comando Provinciale dei VV.FF. parere favorevole a condizioni acquisito in sede di
conferenza dei servizi;

18. Consorzio Per Lo Sviluppo Industriale dell’Area &ii-parere favorevole a condizioni acquisito
in sede di conferenza dei servizi;

- con comunicazione prot. n. RA/208708 del 12.0112DAutorita dei Bacini di Rilievo Regionale
dell’Abruzzo e del Bacino interregionale del fiurBangro comunicava che la competenza in merito
al recepimento sugli strumenti urbanistici comunalle norme dei Piani Stralcio di Bacino - P.A.l
e P.S.D.A.-, viene eseguita dal Servizio del G&iiole Regionale — Ufficio di Chieti, nell’ambito
del parere previsto dall’art. 89 del D.P.R. 380/20dx art.13 Legge 64/47,;

- il Servizio del Genio Civile Regionale — Ufficio dhieti - con nota Prot. n. RA/172172 del
19.08.2011 - richiedeva integrazioni documentali;

- il Terzo Settore — Assetto e Gestione del Tergtori con nota prot. n. 21271 del 19/10/2011 e

successiva nota del 07/11/2011, prot. n. 22388neteva, al Servizio del Genio Civile Regionale la

documentazione chiesta con la precitata nota;

- il Servizio del Genio Civile Regionale - Ufficio @ihieti - con nota prot. n. 8091 in data 08/11/2011
trasmetteva il parere, ai sensi dell'art. 89 deP.B. 380/01 (ex art. 13 L. 64/74gvorevole con
prescrizioni e raccomandazioni che si allega alla presente per costituirne pamtegrante e
sostanziale;

- il Servizio Urbanistico Provinciale di Chieti, corota prot. n. 55434 del 07.10.2011, inoltrava
richiesta di integrazione atti;

- il Terzo Settore — Assetto e Gestione del Tergteri con nota prot. n. 226160 del 09/11/2011,
trasmetteva al Servizio Urbanistico Provincialddé@umentazione chiesta con la precitata nota;

la Provincia di Chieti - Servizio Urbanistico Prowiale, con nota prot. n. 62353 11/11/2011,
trasmetteva il parere, dsostanziale conformita agli indirizzi e contenuti él P.T.C.P., a
condizione che si allega alla presente e ne costituisce [paidgrante e sostanziale;

VISTA la Legge Regionale n° 18/83 nel testo in vego

VISTO lart. 43 della L.R. n° 11/99 come integradomodificato dalla L.R. n° 26/00, con cui si
trasferiscono le competenze ai Comuni circa I'apge@ne dei propri strumenti urbanistici;

VISTA l'attestazione resa, ai sensi dell’art. 1Gaella L.R. n. 18/83, dal Segretario Generalerdine
alla regolarita degli atti procedimentali e di cdeipzza degli elaborati documentali relativi alrjga
regolatore generale adottato con Delibera di Céinszpmunale n. 37/2007;
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VISTO l'art. 4 comma 1 lettera a) punto 3 del Déeregs. 152/2006;

VISTO il parere tecnico del Dirigente del lll Settorepessso sulla proposta di deliberazione ai sensi
dell’art. 49 del D. Leg.vo n. 267/00 nel testo igore come risulta dalla allegata scheda tecnica;

VISTOIl parere della [l Commissione Consiliare Perm#aen data 16.11.2011;

VISTO l'art. 42 del Testo Unico Enti Locali appragacon D.Lgs. n. 267/2000;
Sulla scorta dell’esito delle votazioni come sojypartate,
DELIBERA

A) di approvare, ai sensi dell’art. 43 della L.R. &/99 e ss.mm.ii., il Progetto di Piano
Regolatore Generale del Comune di Ortona, cosiituit

- dall'allegato 1), contenente tutti i pareri acgjtiiin sede di Conferenza di servizi
conclusasi in data 14/11/2011, come in premessatai e che in copia, conforme
all’originale, si allegano alla presente come Afieg1) per costituirne parte integrante
e sostanziale e che riguardano tanto gli elabgratfiici quanto le norme tecniche di
attuazione;
- dall’allegato 2) contenente gli elaborati delqmaadottato con Deliberazione di C.C.
n. 37/2007;
- dall’allegato 3) contenente gli elaborati del getto di P.R.G. adeguato alle
osservazioni accolte con Deliberazioni di C.C. %3-64-66-67-68-69-70-71-72-73-
74-75-76-77-78-79-80-90-91-94-95-96-97-109-110-112-113-114-115-116/10;
- dall’allegato 4) costituito dal documento attvati  delle
prescrizioni/integrazioni/modificazioni di cui allegato 1), che rappresenta norma
esecutiva delle stesse, da trasporre sulle tavalicge del progetto di P.R.G. e da
recepire nelle N.T.A;
allegati tutti che costituiscono parte integrant®ostanziale della presente
deliberazione;
B) Dare mandato al Dirigente del 3° Settore — Asset Gestione del Territorio - di
provvedere:
- alladeguamento degli elaborati tecnici e grafmpstituenti il Progetto di P.R.G. come
approvato al precedente punto B), che sara citstitdagli elaborati di seguito
sinteticamente elencati:
» TAVOLE GEOLOGICHE
» NORME TECNICHE DI ATTUAZIONE
* RELAZIONE TECNICA
» TAVOLE ZONIZZAZIONE
» SCHEDE D'’AMBITO
« SCHEDA D'AMBITO A2
» SCHEDE ZONA B CONVENZIONATE
» SCHEDE U.M.P.U.
» SCHEDE COMPARTI ZONE C
» SCHEDE COMPARTI ZONA D2
» TRASPOSIZIONE DEL PAI SUL TERRITORIO,
in esatta corrispondenza di quanto stabilito copr&sente deliberazione di approvazione
del P.R.G., e di quanto prescritto nel documentioativo di cui all’allegato 4 citato, a
mezzo della propria struttura e di consulenti ester
- alla correzione di eventuali errori materiali e fgrainerenti la non corrispondenza tra
destinazioni di piano, lo stato di fatto e lo staliodiritto di alcune aree, nonché alla
correzione/revisione di eventuali contrasti e dideoze che si dovessero rilevare tra le
Norme Tecniche di Attuazione del progetto di P.ReGe norme nazionali e regionali
vigenti in materia;
- alla pubblicazione nel Bollettino Ufficiale della eBione Abruzzo dell’avviso di
approvazione, ai sensi dell’art. 43 c. 2 della LnRL1/99 nel testo in vigore.
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IL SEGRETARIO GENERALE IL PRESIDENTE IL CONSIGLIERE ANZIANO
F.toA. RADOCCIA F.to T. CIERI F.to. COLETTI

La presente deliberazione e stata pubblicata &@6APretorio on line del Comune di Ortona e vi
rimarra per 15 giorni interi e consecutivi.

Ortona, 15 dicembre 2011

IL SEGRETARIO GENERALE
F.toA. RADOCCIA

La suestesa deliberazione diverra esecutiva ihgi®.01.2012 ai sensi dell’art. 134 — comma 3
del T.U.E.L. approvato con D. Lgs. 267/2000.

Ortona, 15 dicembre 2011

IL SEGRETARIO GENERALE
F.toA. RADOCCIA

RESOCONTO ALLEGATO

PRESIDENTE:
Prego facciamo l'appello.

SEGRETARIO:
Procede all'appello.

PRESIDENTE:
18 Consiglieri presenti, la seduta e valida. Possiguindi dare inizio alla discussione. Consigliere
Serafini, prego.

Primo punto all’'O.d.G.: “Progetto di Piano regolate generale. Approvazione”.

SERAFINI:

Buonasera a tutti. lo vorrei sollevare, prima cherdri nel merito della delibera, una questione
pregiudiziale circa la regolarita della presentdusg di Consiglio Comunale il cui O.d.G. non e
stato pubblicato sull’Albo Pretorio, come stabiéidtart. 41 del nostro Regolamento del Consiglio
Comunale, Albo Pretorio che é stato trasformatalbo Pretorio on-line con delibera della Giunta
Comunale del 31.05.2011.

La mancata pubblicazione dell’O.d.G. inficia laid@aa perché é previsto da un atto normativo del
Comune di Ortona e quindi necessariamente € qubloconsente la pubblicita nei confronti dei
cittadini di quello che noi andiamo a fare.

Quello che diremo questa sera, a parte il meritla dkelibera che, come sappiamo, in questi atti
importanti appartiene alla Maggioranza, come ua ditbilancio, quindi nel merito abbiamo punti

di vista diversi perché sosteniamo che I'avremnttofdiversamente, come € ovvio che sia. Pero
sotto I'aspetto procedurale voglio che sia incaatbmuesta sera questa eccezione. Poi ovviamente
il Segretario Comunale dira se € valida 0 no easipmo andare avanti ma sappiamo che questa
sera e stata preliminarmente sollevata questa igoestDopodiché se non e valida a posto, la
Maggioranza procede. Ma sotto |"aspetto della ligggdo ritengo che questo errore procedurale va
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ad inficiare quello che si va a fare e senza emtnal merito.

Voglio dire un’altra cosa senza entrare ancoramaito, che ne parleremo dopo: la corsa contro |l
tempo che la Maggioranza questa sera vuole farelido in maniera molto breve, la ritengo
contraria agli interessi degli ortonesi perché a legyge regionale che aumenta la protezione del
rischio sismico dei cittadini.

Il motivo per cui oggi arriviamo a una delibera icasportante senza aver scalato tutte le
prescrizioni, senza che fosse pronto — non dicd’acnordo della minoranza perché non e questo —
ma senza che fosse pronta la delibera in tuttii aspetti, per chi non lo sa é .. (parole nonreia
normativa regionale che prescrive una nuova nouagter quanto riguarda la prevenzione del
rischio sismico. Questa corsa per evitare chealvouPiano rispetti questa nuova normativa a mio
parere e contraria agli interessi della colletiviterché c’é una regione — peraltro governata dal
Centrodestra — che ha ritenuto importante faredetiera che connotasse anche una zona a rischio
sismico basso, quale € quello di Ortona che eldiv&l ci impone di adeguarci a questa normativa
anche per i Piani Regolatori in itinere, quelli afen ancora vengono approvati alla data del 23. Il
24 rientra la nuova normativa.

Correre contro il tempo per evitare di avere nonhne tutelano la salute dei cittadini mi dico: per
guale motivo? Per un calcolo puramente di ipotpeaché evidentemente la Maggioranza ritiene
che portare a casa il risultato sia utile per Espime elezioni. Puo darsi che sia vero, puo dhesi
non sia vero. Perché tra ..(parola non chiara)esiguragionamento dovremo dirci tutti quanti
d’accordo nel dire “rivediamo” anzi “rivediamo aggta perché dobbiamo adeguare il Piano
Regolatore a questa normativa che tutela la sdeiteittadini. Perdiamo due mesi, tre, quattro o
cinque ma se nel gennaio 2001, perché rivedendelilbera rivediamo tutte le date di questo Piano
Regolatore, dal gennaio 2001 che va a avanti questooggi ci facciamo la preoccupazione che
perdiamo cinque mesi? io non credo che sia quaspendita di tempo. Quindi un invito ad una
riflessione su questo lo faccio e poi torneremohancappena si entrera nel merito, pero
un’eccezione pregiudiziale io chiedo al Segretaliacertificarmi che la pubblicazione non era
avvenuta e che soltanto oggi € stata fatta.

E’ giusto Segretario?

SEGRETARIO:
Si, si.

SERAFINI:

E quindi conferma a tutti quanti i Consiglieri ahen lo sapessero che non e stato pubblicato, come
doveva essere secondo il nostro Regolamento, B0 di. questo Consiglio Comunale e pertanto, a
mio parere, questo punto diventa nullo o comungumilabile tutto cio che viene fatto. Quindi la
cosa migliore sarebbe quello di rinviarlo.

PRESIDENTE:
Grazie Consigliere Serafini. Consigliere Di Martisw questa pregiudiziale.

DI MARTINO:

Si, Presidente ma non solo sulla pregiudiziale getottimo collega Serafini ha spaziato un po’
nel volerci dire anche quello che noi vorremmo fguesta sera e cioé di andarcene in buon ordine e
tornare su tempi diversi dopo che magari abbiartto tpello che la Legge Regionale chiede e che
non é stato fatto per esempio a Lanciano, dofaiho Regolatore del Centrodestra, adottato dal
Centrodestra pochi mesi fa, e stato poi votatoaedtlinanimita dal Centrosinistra con bottiglia di
spumante e sbhicchierata generale del Sindaco NPanillo, che ho visto che € venuto a sostenere
proprio il nostro Consigliere D’Ottavio e al qudigccio i migliori auguri perché ti auguro di
diventare il primo cittadino di questa citta.

Pero ti prego di diventarlo anche in maniera caer@on tutto quello che gira nell’ambito delle
approvazioni di questi strumenti che sono importantche, come abbiamo sentito, diventano
importanti in questo momento perché la corsa gifapazione non e una corsa degli asini perché
tanto questa sera sicuramente noi ci dovremo sdirer che non siamo capaci, che abbiamo
sbagliato tutto, che sono 18 anni che amministriamate la citta, che abbiamo fatto ridere il mondo
e tutto il resto come credo avete preparato, coraeaempre fatto, gli interventi in questo senso,
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ma € una cosa che stanno facendo tutti.

Lo sta facendo Crecchio, Atessa, Lanciano I'hafgih. E non perché si vuole togliere al cittadino,
come ho sentito, la possibilita di avere una maggiotela per quanto riguarda le norme sismiche
perché la Legge poi impone successivamente a ¢losita il progetto di adeguarsi alle norme
sismiche, quindi € soltanto una posposizione dllgude c’e. Percio in termini pratici non lo so,
perché anche l'intervento del Capogruppo del P@ tatlora faccio una pregiudiziale” e parliamo
dell'art. 41 “manca la pubblicazione percio stateehdo un buco nell’acqua”.

Ma che significa che se noi adesso togliamo il elbacqua voi lasciate la sala e poi fate ricorso
al TAR oppure ci continuerete a dire che non sdiesao votiamo una cosa che intendiamo portare
avanti ma dobbiamo stare a sentire quello che erslocdi mesi ci avete fatto sentire, perché non
siete nella condizione di chiedere una sospens®ndire “Guardate, sediamoci un attimo,
ragioniamo un attimo — come si e fatto a Lanciarsul-come possiamo organizzare la discussione
guesta sera, su come possiamo dividerci gli argm&m come possiamo dare un senso ad un
lavoro che noi riteniamo di aver fatto e nel quaiediamo”. No. Voi dite: non avete fatto questa
pubblicazione. Questa pubblicazione rende il Cdimsi§omunale nullo o annullabile percio
fermatevi e andatevene a casa.

Non é cosi. Non € cosi. Il Segretario ve lo dirkclpé I'abbiamo visto e la giurisprudenza da questo
punto di vista € unanime che quando la pubblicazgnun Albo Pretorio ci sta, e in effetti ci s#a,
che tutte le altre forme di pubblicita sono stabenanque soddisfatte, il Consiglio Comunale si
tiene e vedremo quello che si puo fare. Perciocotardire: io sono pronto, il Consiglio Comunale e
pronto quando abbiamo cominciato a discutere —aadam dico abbiamo mi riferisco al gruppo che
rappresento e che per brevita fa parlare me — pomato a fare una sospensione del Consiglio
Comunale. A dire se questa sera voi — e vi facniappello in sede di pregiudiziale — I'appello € a
votare e a fare in modo che il Piano Regolatoresigusera venga approvato dal Consiglio
Comunale perché le persone che sono questa sera igom abbiamo utilizzato lo sciocco metodo
di chi si porta i gruppi —la maggior parte dellergmme che sono qui questa sera vogliono
I'approvazione del Piano Regolatore.

La maggior parte della citta vuole I'approvaziorsl &iano Regolatore. La maggior parte delle
persone, anche del Partito Democratico, tanta giitBartito Democratico € venuta a dire “Fate in
fretta ad approvare il Piano Regolatore”.

Allora che significa questo? Che voi ritenete dievacolpevolizzarci al contrario! Non e che noi
dobbiamo fare la campagna elettorale, come hotseatin il Piano Regolatore.

E’ il contrario! Voi volete fare la campagna elettie per dire che noi non abbiamo approvato il
Piano Regolatore. E’ differente. Perché il Piangd&tore noi non solo I'abbiamo adottato, non
solo adesso I'abbiamo portato in approvazione, Iolgaano, tra virgolette, cercato di contenere, poi
siccome la serata sara lunga e quindi preparatendghp I'art. 41 non basta, poi ci saranno le
prescrizioni, poi le eccezioni, poi le decine diesrdamenti e poi saremmo costretti a rifare questo
teatrino che vedete lo faremo ogni volta che presrde la parola, quando sarebbe tutto molto piu
semplice e da cavalieri che si affrontano in unertaptensione com’e questo prato disseminato di..
e di accampamenti questa sera, due cavalieri mgrebsfidarsi con due interventi, e magari
ascoltarne qualche altro, e porre fine a questsidea che ci vede ormai contrapposti per tutto
guesto tempo. Noi non vogliamo fare il Piano Regoa soltanto in ragione della Maggioranza.
Sapete benissimo che anche dai vostri banchi citegdhe vuole il Piano Regolatore. Sapete che la
citta lo vuole Evviva Dio. Se, come sembra, doweteere ed Enzo sara il prossimo Sindaco di
Ortona nulla gli vieta da stasera di proporre uaaawite che possiamo cominciare a fare domani
mattina. Vogliamo sospendere per dire: approvianiiano Regolatore e mettiamo mano ad una
variabile nella quale ci dite quali sono le vogiggplessita e ci cominciamo a lavorare? Noi siamo
pronti. Siamo pronti a fare tutto quello che ciedete di fare ma per piacere non ci chiedete di non
votare il Piano Regolatore questa sera. Mettetevhénte, la Maggioranza € schierata, credo che
non solo nella Maggioranza ma anche nei banchiQgllosizione ci sia chi intende votare il Piano
Regolatore, vi resta — da questa sera — un’unisailpiita: cioé quello di definirci.. spero di ndhe

I nodi ormai siano abbastanza rapidi e che nomaoiosveramente quelle uscite poco edificanti che
abbiamo visto anche in sede di adozione delle waz®ni, ma che questa si faccia invece un
ragionamento pulito.

Il ragionamento che la Maggioranza intende vothRidno Regolatore, € schierata per farlo, non
solo nella Maggioranza ma anche quella che é laoMimza c’'e gente che vuole votare il Piano
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Regolatore, prendete atto di questo, fate un atwigtorilita istituzionale e poniamo la fiducia.
Fateci votare il nostro Piano Regolatore con tietienprecisioni, con tutte le cose che ritenetée c
nessuno poi vieta a voi di fare quello che dovate il giorno successivo. Mentre invece so che
adesso che smettero di parlare probabilmente md sedovremo risentire ancora una volta le cose
che abbiamo sentito altre volte. Percio I'art. 4lh @regiudiziale, spero che venga messa subito a
votazione, non inficia la possibilita di discutelel Piano Regolatore e quindi noi la respingiamo e
chiediamo al Segretario, ove sia necessario, dargosu questo argomento. Per tutte le altre
considerazioni, lo ripeto, se voi ritenete che délond Consiglio Comunale fatecelo provare.
Andatevene, che vi devo dire! Abbandonate il CdisiGomunale e domani mattina fate ricorso.
Invece no, restate, e quindi restate per potereirhn solo quello che ci volete dire ma ancoridi p
tutto quello che in questi mesi avete fatto e sidllg io vorrei stendere veramente, non dico..evorr
proprio levarlo di mezzo tutto quello che & sucoessjuesti mesi. grazie Segretario.

PRESIDENTE:

Grazie Consigliere Di Martino. Se ci sono altrieintenti sulla pregiudiziale, una perdona per ogni
gruppo.. magari vediamo se c’é qualcun altro chaevdire qualcosa. Non mi pare. Allora passo la
parola al Segretario.

SEGRETARIO:

lo ho approfondito la questione relativo alla regidé della seduta e mi sono fatto una convinzione
che poi é stata suffragata anche da pareri chectpisato da illustri amministrativisti. E cioe in
guesto caso la validita della seduta presupponelahw®tifica dell’avviso di convocazione ai
consiglieri sia stata regolarmente dal Presidentietteata. La prescrizione relativa alla
pubblicazione dell’avviso che mette in condiziomepopolazione di sapere che & convocato il
Consiglio Comunale ritengo che sia una prescrizidneegolarita procedimentale che non va ad
inficiare la validita del procedimento. Questo amelia luce della nuova formulazione dell’art. 21
septies della L. 241 che in qualche modo ha inttodoel nostro Regolamento la figura della
irregolarita procedimentale che non inficiano ldidita del procedimento quanto l'irregolarita sia
tale da non influire sul contenuto del procedimento

In altre parole se la pubblicazione dell'avvisaatittadinanza avesse omesso alla cittadinanza di
intervenire per determinare il contenuto del praoexhto allora sarebbe stato un vizio e si sarebbe
ripercosso sulla validita del provvedimento findle.questo caso I'avviso serve solo a mettere in
condizione la cittadinanza di poter assistere sglduta e quindi da questo punto di vista non credo
che la irregolarita sia tale da determinare I'idigh del procedimento. Oltretutto sono stati aakdtt
anche altri sistemi per rendere edotta la cittadinadello svolgimento della seduta, innanzitutto
manifesti e articoli sul giornale, e quindi, ripetmn credo che sia un vizio di validita.

PRESIDENTE:

Grazie Segretario. Fatto nostro il parere del Sagoe se I'Avv. Serafini insiste io metto a
votazione la pregiudiziale. Chi & a favore dellagindiziale vuol dire che accoglie la proposta
dell’Avv. Serafini e quindi la seduta quantomenalsve rinviare. Chi € a favore? 7 Contrari? 11
Astenuti? La pregiudiziale e quindi respinta.

Possiamo passare alla proposta di delibera cliestréra il Sindaco.

SINDACO:

Buonasera a Consiglieri, Assessori e pubblico cloaara della sua presenza.

Questa sera la delibera e di particolare importanpa delle ultime di questa amministrazione.
Siamo comunque orgogliosi di portarla all'attenaael Consiglio Comunale per I'approvazione
finale un Piano Regolatore Generale della citt@miona, un atto fondamentale, ci abbiamo lavorato
con impegno, ci abbiamo lavorato con grande trasyar e si pud senz’altro discutere dal punto di
vista tecnico, dal punto di vista procedurale sahB Regolatore ma credo che abbiamo dato anche
la prova di imparzialita e trasparenza. Mi permattoh’io di fare sommessamente un appello a tutti
i consiglieri, soprattutto ai consiglieri di minoza.

Colgo l'occasione per fare anch’io i complimentiCadtt. D’Ottavio e mi auguro anch’io che inizi
guesta sera a comportarsi da Sindaco, io ovviamsmie certo e faro di tutto perché Lei non
diventi Sindaco pur essendo un mio carissimo ehieamico, quindi la mia stima lo sai che c'e..
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correttamente sara una tranquilla e bella competézielettorale. lo credo che la Citta di Ortona
aspetti con ansia I'approvazione di questo strumehch’io, io non so bene cosa succede nel mio
partito e quindi figurati se posso sapere che sasaede negli altri partiti, ma credetemi anch@ h
incontrato tanta gente — anche del PD e di alttitpdel Centrosinistra — che mi ha detto “Sindaco
mi raccomando il Piano Regolatore”, al ché ho $pd'Non lo venite a dire a me!”. C’é una
grande attesa della citta per il Piano Regolatadesso il tentativo che verra fatto di far saltére
Piano Regolatore perché la sinistra e il PD ewgttna perché noi non I'abbiamo saputo fare- Il
trucco sta la. Dire “Salta in quanto tale.

Ci sono degli errori per cui salta”. Potrebbe saltse qualcuno ci prova. Noi siamo certi della
correttezza, anche formale, di questo Piano e ndatifficolta anch’io a ripetere quello che ha detto
il mio capogruppo: siamo disponibilissimi, tuttoperfettibile, anche qui abbiamo avuto una fin
troppo lunga storia per cui siamo pronti anche sae@sprendere I'impegno, comunque vadano le
prossime elezioni, di ripartire subito con una raiggriante, non c’e nessun problema.

Perd non possiamo questa sera non approvare dRiesio Regolatore. La citta lo esige e dobbiamo
fare di tutto per farlo e sono certo che ci rivmgipo. Ovviamente la delibera € estremamente lunga e
leggo per sommi capi il deliberato Lggge il deliberatp

PRESIDENTE:
Grazie Sindaco. Possiamo far intervenire il ComesiglDi Martino. No, Schiazza.

SCHIAZZA:

Buonasera a tutti. Siccome io volevo fare una pstgodi ritiro della delibera quindi se permettete,
e mi scuso con il capogruppo della PDL se gli lespra parola.

Signor Presidente io chiedo il ritiro della deli@en ragione del fatto che i consiglieri non sono a
conoscenza del Piano che si deve approvare. Piagol@®ore che ha espletato il suo iter con la
Conferenza dei Servizi, Conferenza in cui tuttiigtervenuti hanno dato parere favorevole si ma a
condizione e con prescrizione. Ultima ConferenzaS#evizi il 4.11.2011. Ad una distanza di 15
giorni si porta il Piano Regolatore in aula senzer arato sulle tavole le prescrizioni e le conutizi
dettate dagli Enti.

Come possiamo noi sapere che cosa succede in Riastse non abbiamo la visione completa di
guello che accadra varando le prescrizioni. Il @edivile ci dice che si evincono le modifiche sia
alle norme tecniche che alle previsioni — 'avedtt@ voi adesso leggendo la delibera — urbanistiche
che caratterizzano la precedente versione del FRRagolatore per il quale il Servizio Regionale del
Genio Civile ha rilasciato il proprio parere di cpatibilita geomorfologica. La precedente versione
del Piano Regolatore non conteneva gli elaboratiitérelativi alle schede di... (parola non chjara
minime e di progettualita, alle schede d’ambito atk schede di comparti che in sostanza
riguardavano le nuove previsioni urbanistiche, zGnéi espansione residenziale, compresi invece
la documentazione del Piano attualmente inviatouAé di queste zone d’espansione sono riportate
anche nelle schede di dettaglio, studio geologieb territorio, nelle quali si evince una
sovrapposizione delle stesse zone con tratti diglesita da scarpata.

La documentazione inviata con le relative relazigeologiche integrativa sulle situazioni accolte
non specifica chiaramente la fattibilita geologi=lle nuove aree rese edificabili, anche alla luce
della evidente sovrapposizione con tratti di pdosita da scarpata e nel parere inviato I'8
novembre 2011 si richiama a questa valutazione.

Praticamente ci dice il Genio Civile: per la prohbtica relativa individuazione dell’effettiva
pericolosita scarpatgcontinua a leggere parere)..

A sua volta I'Unita di Bacino ci dice..lggge parere)

Il Consorzio Industriale Val Pescara ci dice “Paréavorevole a condizione che non vengono
modificate..continua a leggere parere..

Mentre la Direzione Affari della Presidenza PohtcLegislative e Comunitarie, Programmazione
Parchi Territorio, Valutazione Ambientali, Energafirma dell’arch. Antonio Sorgi ci sa parere
favorevole con le seguenti prescrizioni: stralditutte le previsioni insediativecontinua a leggere
parere..

| Vigili del Fuoco ci dicono di acquisire tramita Direzione Regionale dei Vigili del Fuoco gli
elaborati grafici afferenti la determinazione déparole non chiare).. dalle attivita di progettie a

by

normative ..(parola non chiara).. al fine di redegd’elaborato grafico. Questo non e stato
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preventivato signore.

Autostrade per I'ltalia ci dice a sua volta chebase alla documentazione inviata € stata segnalata
l'interferenza delle opere previste nel Piano Rafgoe adottato con il tratto autostradale della A14
ricadente nelle competenze comunali nella tav., &, fove si rappresenta una fascia di rispetto
autostradale costante pari a 60 metri, ci si feaneothe il corretto compito della distanza va
effettuato dal confine di proprieta.

La progettazione riportata sulla tav. 4 perimetrea zona ricadente in fascia di rispetto con la
definizione di aree, conservazione parziale. E’egssario che anche in questa zona si applicano i
vincoli propri della fascia di rispetto dello steaib.

Poi il Ministero per i Beni e le Attivita Culturati dice che in sede di esame della varianteaidi
Regolatore con nota del 05.02.1993, prot. 20470ok&iBtendenza ..continua a leggere parere)
Quelle calate non corrispondono alle reali dimemsidella zona vincolata, sono piu piccole
praticamente. E in piu ci dice che dobbiamo integta cartografia archeologica del Comune di
Ortona con altre 22 aree. Le prescrizioni che ihéaci ricordano che sono tassative e ci chiedono
di riportare sulla tav. 2 sia la perimetrazioneegmativa relativa alle norme di salvaguardia
archeologica e sia le perimetrazioni relative allee archeologiche di nuova individuaziong. “
tutte le prescrizioni dovranno essere calate sutazzeo e in formato digitale prima della definitiva
approvazione dello strumento urbanisticd’ stato fatto questo? lo non lo so, non abbiamcoora

il documento cartaceo.

Le Ferrovie dello Stato ci ricordano la fascia latispetto dei 30 mt dalla piu vicina rotatoria eve
essere, oltre che rappresentato sugli elabordicgnaportato adeguatamente sulle norme tecniche
di attuazione.

La ..(parola non chiara).a sua volta ci fa altre prescrizioni, come il @dp cimiteriale. .légge
parere). Come vedete sono delle prescrizioni molto mp#santi. ¢ontinua a leggere parere)

Per intenderci quali sono qua da noi le industeggplose: tipo 'ENI,m che abbiamo il deposito
costiero.

Il Demanio poi ci ricorda la fascia di rispetto ldabattigia di 30 metri e per quanto riguarda le
NTA nell’art. 44, punto 44 8m7.5 ci dice che n@spono essereontinua a leggereQua ricordo
tutta la zona del Foto, lato mare.

Poi andiamo alla Provincia. Non vi dico la reaziatedla provincia che € molto critica su questo
Piano Regolatore, addirittura dice che e molto kegcobsoleto e che per quanto riguarda la
prestazione urbanisticdegge parere Addirittura ci consiglia di procedere al riadagwento del
Piano Regolatore. Poi ci dice che é il nostro Pianeovradimensionato, addirittura abbiamo
approvato piu di quello che dovevamo approvare,imvita a tracciare, durante la fase di ridisegno
del Piano Regolatorecontinua a leggere parere..

Poi ci fa un appunto dicendo praticamente che quelie noi siamo andati ad approvare
praticamente & superiore addirittura al 21% dilguehe potevamo approvare.

Come vedete e talmente complessa la situazioneahsi pud avere un quadro generale del Piano
che andiamo ad approvare. Il Quadro si avra sobndo tutte queste prescrizioni e condizioni
saranno calate sulla Cartografia del Piano.

lo volevo sapere perché tanta fretta nella appiownaz Mi € stata detta la risposta prima perché per
il 4 novembre 2011 entra in vigore la L.R. sullerme antisismiche. Fermiamoci. Ve lo dico
veramente con il cuore. Riprendiamo questo Piaaaxidmo fare uno studio antisismico, maggiore
sicurezza per i cittadini. Parliamo di prescrizienvediamo che cosa resta di tutte le osservazioni
che abbiamo accolto.

Vi ricordo che sono state presentate 800 ossemigtatie dai cittadini che dimostrano che il Piano
adottato non & un Piano partecipato dalla cittaum#iano che ha seguito un indirizzo tutto suo,
penso un indirizzo politico. Un Piano fatto a maacti leopardo, sovradimensionato perché lo
sapevamo gia precedentemente e io vi ricordo chen@hento dell’adozione in Consiglio
Comunale facemmo una battaglia per abbattere d@jitiinli edificabilita del 30% sulle zone C, per
permettere alla gente di fare le osservazioniuQirf braccio di ferro fino alle 3 di notte e puppo
abbiamo raggiunto solo il 15% ma molto probabilreegquiesto 15% non é stato sufficiente.

Delle 800 osservazioni pervenute ne abbiamo accaoita il 70%, cioe tutte quelle che potevamo
accogliere. C’é stato un grandissimo lavoro sufieeovazioni ed ogni volta che eravamo insieme a
lavorare, io facevo la segretaria e tu, come sggevi tutte le osservazioni. E oggi ci troviamo a
dire a queste persone: guardate, noi non sappiaediree hanno fatto le vostre osservazioni che
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noi abbiamo accolto.

Quante verranno tracciate e quante verranno ingtese. Il dato fondamentale e che oggi
approvando il Piano approveremo di sicuro quellottatio, ma forse neanche quello perché con
tutte le prescrizioni che ci sono questo sara umdiulteriore. Quindi io mi rivolgo a Lei
Presidente, che é garante di tutti Consiglieri Caatiuci metta in condizione di sapere che cosa noi
andiamo a votare perché io oggi non so cosa vadiase. Penso che anche altri consiglieri sono
nelle mie stesse condizioni.

lo voglio votare un Piano Regolatore che sia peageate: per quel signore che ha il pezzettino di
terra e deve fare la casa per il figlio e il nipgter I'imprenditore, per tutti. Per chi non ha tvu
voce prima e poi con le osservazioni ha cercatssdere partecipe allo sviluppo della propria citta.
Ho finito.

PRESIDENTE:
Grazie Consigliere Schiazza. Possiamo far intereeahConsigliere Musa.

MUSA:

Il mio intervento e di principio poi a livello teimo mi riservo di fare altri interventi nel momento

cui ci sara bisogno. lo auspico che la propostaGieisigliere Schiazza non venga accolta. Non
entro nei meriti politici 0 ancor peggio partitidi questa posizione perché il Consigliere Schiazza
difende una posizione, non so neanche se ¢ legittiala difende, e quindi la propone e la difende
cosi come I'ha fatto.

lo sentendo il Consigliere Schiazza mi sono angowadeterminato e quindi penso che votare
guesto Piano Regolatore, come faro io, e faro tuggli atti e acconsentiro a tutti gli atti che
renderanno possibile questa votazione e quinditgugsprovazione, perché sono sicuro che questo
Piano Regolatore non e il Piano Regolatore vostoo, € il Piano Regolatore nostro ma e il Piano
Regolatore della citta. La gente sta aspettandstqu@iano Regolatore altrimenti se io non fossi
convinto di questa tesi sarei un pazzo ad averesosi tutto quelliter che ha portato a questo
punto.

Non dimentichiamo, e lo rivendico a nome della &i€livica, che il sottoscritto ha avallato tutte le
condizioni di osservazioni votate e portate akattione di questo Consiglio Comunale. Quindi non
€ una cosa che viene da adesso. La convinziongudsto Piano Regolatore sia necessario a questa
citta e talmente radicata e forte in me che quandsi dice “Non so cartograficamente che cosa
succedera..” ..tra le osservazioni il Consigliesedetto “..della nostra zona..” .. (Intervento f).ma

me sapere che fine fa 'osservazione del mio amidell’amico degli amici non mi interessa nulla.
lo prescindo da cio.. (Intervento f. m.) ..

lo sto parlando a livello generale, non sto facendaattacco. Scusa Annarita, tu fai parte della
Maggioranza e oggi ti schieri dalla parte contr@sja Piano Regolatore! lo sono convinto che
questo Piano Regolatore faccia il bene di quedta, anotivo per il quale io lo voto. Ripeto il
concetto: mi chiedi che fine fa la osservazionéad€| della D, della B o della F a me non interessa
A me interessa che questo Piano Regolatore faccandivida I'esigenza di questa citta. Sono
assolutamente convinto che questo Piano Regolaimmee la risoluzione di tutti i problemi di
guesta citta. Poteva essere fatto meglio ma pahognte poteva essere fatto prima, questa e
'unica cosa che sinceramente dopo trent’anni divami del governo che abbiamo oggi questo
Piano Regolatore poteva vedere la luce prima. Meosie questo non € successo io hon vorrei
essere nei panni del Sindaco, no tu Michele pemh#&i non sei piu Sindaco per me, ma di
D’Ottavio. Perché quando D’Ottavio dovra calardaschrta, sul territorio tutte queste prescrizioni
e tutti questi argomenti, che comunque diventapaiito di partenza anche per la variante, io penso
che D’Ottavio quando sara Sindaco la prima cosadee fare € una variante perché questo Piano
—lo hai detto tu e I'hai letto dalle prescriziaglla Provincia — e gia vecchio ed obsoleto.

Ma se noi non abbiamo un punto d'inizio, un puntagdancio, un punto dove partire per
cominciare a fare una progettazione seria su queséa una progettazione che finalmente vede
guesta citta proiettata a trent’anni, perché é v forse siamo sovradimensionati, € vero tutto
guello che hai detto e condivido tutti i passaggro alla gente noi che ¢ osa stiamo dicendo guest
sera? Alla gente stiamo dicendo che se approvianastq Piano Regolatore, ed € la mia tesi
ovviamente, me ne assumo la responsabilita, posseéa@are un punto di partenza e cominciare a
partire e a regolare questa citta. Se non I'approui. cioé non prendiamo in giro la gente perché
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non approvare questo Piano Regolatore in questment significa ricominciare tutto daccapo e
voi sapete benissimo, anche meglio di me, che siggafica ricominciare daccapo. Dal punto di
vista economico un disastro.

Questa citta, che ha il peso economico di quesiod®Regolatore, non ne puo sopportare un altro
anche perché le esigenze economiche di questtotarrsono talmente gravi che secondo me un
nuovo Piano Regolatore non € neanche ipotizzal@lepdnto di vista economico. Quindi non
prendiamo in giro la gente!

Questo Piano Regolatore non e il migliore in adsplanzi sara il peggiore che il territorio ha
potuto produrre di tutti i Comuni della Provincia @hieti pero, scusatemi, ripeto, il punto di
partenza noi non lo possiamo tralasciare. Adesswiremo 1.600 osservazioni sono saltate,
sentiremo che il Piano Regolatore é finito.. sigiet la legge. 1o non sono la legge! C’e la legge
che regola questi atti e quindi e inutile che stamdire “ma é 500.. quella C.. facciamo il
comparto”.. tutto e regolato dalle leggi alle quabi ci dobbiamo attenere. E noi Consiglieri
Comunali siamo chiamati ad esprimerci su degli sxgati che sono di interesse pubblico e non di
interesse privato. Ecco perché .. (parole non ehiaa me non interessa perché la legge impone
delle condizioni e le condizioni dobbiamo rispd#aQuindi tutto quello che succedera da adesso in
poi fino alle 2 o quando sara, non so a che oracappemo questo Piano, tutte le condizioni che ci
potranno essere saranno da me avallate. Grazie.

PRESIDENTE:

Grazie Consigliere Musa. Consigliere De Lutiis dabfio prima votare la proposta di ritiro del
Consigliere Schiazza. | due interventi, uno a faveruno contro, I'abbiamo gia sentiti.. Musa ha
fatto un intervento a favore contro.. Prego ComsiglDe Lutiis, mi ha convinto.

DE LUTIIS:

Buonasera a tutti. lo voglio fare un interventawadre rispetto alla richiesta che ha posto in esser
la Consigliera Schiazza, alla quale va il mio ptaue rappresento davanti a tutto il Consiglio
Comunale che sono perfettamente d’accordo e aggijatigesi, che non & mai troppo tardi e che fa
molto piacere che anche esponenti della Maggioraonaprendano che questo Piano Regolatore
non € un Piano che si deve portare al suo compoaafinitivo. Questo Piano Regolatore non € un
Piano per Ortona, non e un Piano per gli Ortonesi.

La Minoranza I'ha detto, cosi come anche io, attdna quando rimasi sola in aula in una
circostanza particolare e dissi no al Piano RegmatJn Piano Regolatore che, lasciatemi dire, non
era diverso da quello che questa sera arriva istguéa. Un Piano Regolatore che gia in passato
alcuni componenti della Maggioranza non hanno wol@pprovare, hanno fatto saltare
I’Amministrazione. Un Piano Regolatore che gia dargo si parte € un Piano Regolatore dovra
essere riedificato, rivisto, riformato. Uno strurteenhe gia si sa prima di partire che non e buono.

E la Maggioranza praticamente ha dimostrato in tyesti anni, voglio dare ragione a Musa
guando parla di tempi, un Piano Regolatore chexgéva tirato fuori dal pacchetto, poi ce I'aveva
rinfilato e poi abbiamo riaperto, non si e capit@income & andata a finire, insomma ce lo
ritroviamo oggi.. un Piano Regolatore che, lasoee dire francamente, caro Capogruppo della
PDL, questa Maggioranza non ha saputo fare e nea fare. Non I'ha saputo fare prima, non I'ha
saputo predisporre sia come contenuti che comeegura. Questa e la cosa anche grave. Quando
io parlo di procedura non mi rivolgo solo ed esslasiente alla procedura nel rispetto della legge
ma anche alla procedura, se vogliamo, politicalpgegeinutile che il Sindaco esordisce — sa anche
essere simpatico sotto alcuni aspetti ma peraitmdifendibile e si trova sempre impreparato — tra
I'altro non perché te lo dico io che sono della dMianza ma te lo dicono i tuoi stessi Consiglieri.
Perché quando tu stasera hai esordito, come fagwstfa, hai detto “Questo & un Piano della citta
un Piano partecipato, un Piano collegiale”. Sortaai stessi consiglieri che da anni ti stanno
dicendo che non e un Piano partecipato, che nom ®iano collegiale. Qua l'unica cosa di
collegiale che ci sta e il Collegio da inginocchkiaron i ceci sotto le ginocchia per come avet fat
qguesto Piano. L'altra volta furono i Consiglieriecrano seduti Ia, non voglio fare nomi e cognomi
perché siamo di Ortona e poi siamo tutti in etdickardare bene le cose, non ancora ci cominciano
a friggere le cellule celebrali, ben sapete quadiosstati i Consiglieri che hanno fatto saltaresja
Piano Regolatore. Oggi, a distanza di anni, nofieopetere gli stessi passaggi, c’e la Consiglier
Schiazza, di tutto rispetto, sia quando dice detlse che uno condivide o no, perché ognuno é
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libero di pensare in un modo diverso dall’'altro, mda stessa Maggioranza che propone il ritiro
della delibera perché non e a conoscenza. “Non rBiga conoscenza”. Se un Consigliere di
Maggioranza mi dice “non € a mia conoscenza e pénawml| dire che e sicuro che sa che gli altri
Consiglieri nemmeno sappiano perché o avete estduSthiazza dai lavori oppure la Schiazza
chiamata non si € presentata. Sei stata omertosagirsei andata, non ti sei presentata? Allora se
non lo sa lei vuol dire che non lo sanno neanchelyi. E come é stato fatto questo Piano
Regolatore? Ve lo dice un Consigliere della Magmiaa. E poi si dice un Piano Regolatore
dell’amico, dell’amico, degli amici, dei compagrcetera. Un Piano Regolatore che deve ripartire!
Ma signori miei, il Piano Regolatore € uno strumemportantissimo. Ve lo stiamo dicendo da
tanti anni e siete voi che non l'avete voluto fataro Sindaco, non puoi dire che andiamo questa
sera a dire “Eh lo so, 'Opposizione dira che niam® stati noi della Maggioranza ma che é stata la
minoranza..” Ma voi avevate i numeri per farlo le@ perché non l'avete fatto finora? Quanti anni
sono passati? Un altro po’ io andavo all’asilo gleawoi stavate a parlare di Piano Regolatore?

E poi non condivido quello che dice il Consiglidesa. Se lui vuole approvare il Piano Regolatore
perché e convinto del Piano € un discorso; ma €@iisigliere Musa viene a dire pubblicamente
che é meglio avere un Piano che non funziona €igaivoriamo sopra.. mi dispiace tanto ma non
posso essere d’accordo. Non posso condividere asa del genere perché benedetto Iddio io
voglio aspettare tanto, mi auguro che sicuramemeus Sindaco del Centrosinistra, Enzo
D’Ottavio o chicchessia, ben venga per 'amore i, Paccia un Piano Regolatore conforme alle
regole e che funzioni.

Ewviva Iddio, abbiamo aspettato tanto, preferishe se mi devo comprare una giacchetta so che
guando me la metto addosso mi sta bene e non chie vaelo a comperare, spendo i soldi e devo
andare subito al sarto a fare le riparazioni. M&t§amola insomma con questi giochi. La verita
sapete qual €? Che adesso si va a votare, siancanmipagna elettorale e come facciamo a
procacciare ..(parola non chiara).. soddisfattoRlaho Regolatore? E allora ancora una volta un
politica’ di onesta intellettuale secondo me perchéardate, la pensiamo diversamente. lo la penso
diversamente anche dai Consiglieri di Minoranzal@une occasioni ma non é un problema perché
limportante e essere convinti delle proprie opitie pensare di essere convinti di voler fare ilebe
della citta, il bene del territorio.

Ma perché ci vogliamo prendere in giro? Non possi@mon dobbiamo farlo. Allora se abbiamo
aspettato tanto un gesto, secondo me fate unafigil@, un consiglio che vi da la De Lutiis: ci
fate bella figura se voi dimostrate che avete tadali ritirate questo Piano e dire “Signori mienn

ci siamo riusciti. Diamo il Piano Regolatore a ehe sicuramente sarete piu capaci”. Perché tanto i
vostri oramai non ci cascano piu, sono stanchitgenguesta barzelletta 'hanno sentita tanti anni.
E’ finita. E’ un cinema che quando uno I'ha visto2l e 3 alla fine non lo vede piu, preferisce una
nuova puntata di Beautiful rispetto a questo filistoe stravisto.

lo sono contraria. Guardate, ho avuto occasionepatiare con qualche Consigliere della
Maggioranza, ci siamo sentiti e io ho pensato ateyw fare a meno di venirci a questo Consiglio
Comunale perché penso che la posizione ormai l@sommo pure le pietre della strada. Pero,
signori miei, di fronte a certe situazioni evideatime si fa a non ribadire e a non precisare? lo
penso che questa Maggioranza ha una opportuniti® ¢ogliere questa opportunita. Come si dice:
carpe diem.

PRESIDENTE:

Grazie Consigliere De Lutiis. Possiamo mettere&zione la proposta di ritiro del Consigliere
Schiazza. Chi é favorevole alzi la mano? 7 Conglaritiro? 11

La proposta non e accolta. Consigliere Di Martinegp.

DI MARTINO:

Avevo detto che avremmo assistito agli show questa. Adesso saremo anche su Scherzi a parte.
Chi e venuto qua si e perso Fiorello pero avra mddeedersene delle belle. Cerchiamo di
mantenere almeno un tono un po’ ironico e non prrrEla troppo anche se da questo lato non si
possono raccogliere gli inviti che sono arrivati.

lo apprezzo il lavoro che ha fatto Annalisa e se.chhi mi conosce ormai mi conosce, quando
voglio rendermi antipatico riesco a farlo in maaierce ne sono pochi che riescono ad essere
antipatici come me e quindi non ho bisogno in dualmodo di carpire la benevolenza di Annalisa.
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Apprezzo il lavoro che ha fatto e lo ribadisco. @&t Mina € una mossa elettorale; secondo noi
la conclusione di un percorso. Tutto qua. L’Ammiragione che questa sera si presenta
all'attenzione e al giudizio dei cittadini intendencludere una parte del proprio percorso per
consegnare alla citta questo Piano. Noi non abbiagemzie immobiliari, non abbiamo scheletri
negli armadi, non abbiamo nulla da temere per faygzione di questo Piano.

Qualcuno puo dire che non conosce la delibera maéhe le 814 osservazioni siano state discusse
con il popolo e che il contenuto del Piano Regetatia a conoscenza di tutti.. possiamo dire che
non conosciamo la delibera oggi ma questa delilodapunto di vista tecnico, e c’€ una
spiegazione, ma non possiamo dire che non conoscidnmPiano Regolatore. Noi stiamo
approvando il Piano Regolatore del Comune di Ortartee € quello che abbiamo proposto
addirittura nel 2006, che abbiamo adottato nel 2'@D quale abbiamo lavorato tantissimo con le
osservazioni cercando di superare — ma non € wvagazione, € un atteggiamento ostruzionistico
da parte di chi non voleva farci approvare il Pi&egolatore — abbiamo cercato di dare le risposte
e stiamo questa sera votando un Piano Regolatereadtoglie quelle prescrizioni alle quali noi
abbiamo fatto riferimento. Noi riteniamo — certatgenon voglio usare il termine.. - da incapaci
guali siamo, che comunque — e quindi voglio difeade il progettista del Piano Regolatore che si
chiama Antonio Sorgi, qualche contribuista chechiama Giannino Piccorossi, un Ufficio Tecnico
che ha lavorato tanto e ha messo i pareri, glcutfhe hanno dato i pareri e quindi riteniamo
semplicemente — e questo vorremmo che fosse oissta sera — che abbiamo i numeri, speriamo
di averli, vogliamo votare questo Piano Regolateagliamo dire alla popolazione che abbiamo
fatto questo. tutto qua. E’ chiaro.

Con le elezioni ognuno si sottoporra al giudiziosiccome € stato nel corso di questi anni. Certo,
guando e ora vorrei sapere che ne pensa il candsttadaco del Centrosinistra ma tanto la serata e
lunga e sicuramente non gli manchera modo di farsalpere. Percio io sto proponendo un
emendamento, che mi appresto a leggere, perchélilzeih va meglio rindicata e tutti devono
saperlo, perché non dobbiamo nascondere nientei ehgedo scusa anche a qualche Consigliere
Comunale che non ha avuto il tempo di verificaclog i pareri sono arrivati purtroppo in maniera
convulsa. Un parere della Provincia e arrivatceiherdi pomeriggio e lunedi scadeva il termine per
poter fare la delibera.

E’ successo questo, € inutile che lo nascondiarecchi@? Perché noi riteniamo, ripeto, come ha
fatto Lanciano, come ha fatto Atessa, come stanfbxeCrecchio, di portare all’'approvazione di
guesto Consiglio Comunale prima dell’'evento del iR4Piano Regolatore. Anzi a volte le
accelerazioni servono proprio a dare un impulsoellg che magari in certi modi rallenta e viene
strumentalizzato, anche nei banchi della Maggicaanz

Non credo che qui ci siano persone che si mettoroeci sotto le ginocchia e votino.. la
dimostrazione e che proprio il Consigliere Schiakaastudiato, si &€ preparata, ha dettpargla

non chiara)delibera e non sono nel suo anche modo di procgorhé ha avuto due giorni per
vedere e io non sono riuscito a parlarle, io chgenere illumino le persone e quindi se fossi
riuscita a parlarle prima sarei riuscito anche dthde di fare tutto questo lavoro che ha fatte éh
pesantissimo ma che dal punto di vista tecnico @aomn problema perché queste prescrizioni
verranno varate dal Dirigente e dall'Ufficio Tecmiche ha fatto anche un allegato 4 che € agli atti,
sul quale adesso parleremo durante la deliberai, wotiamo.

Non é una divisione. E’ una impostazione dellatmali che il Centrodestra che va a scadenza
elettorale con un Sindaco che non si vuole ricaaréidpeccato per lui, va a scadenza e vuole
approvare il Piano Regolatore. Come vuole fareraccose che servono a chiudere la propria
Amministrazione. Evviva Dio. Vogliamo fare un docemto questa sera che facciamo una variante
e la facciamo come la volete voi? Lanciano ave® fauesto? ha approvato il Piano Regolatore
mettendosi d’accordo su una variante. Facciamaaspensione e facciamo una variante.

Le cose che volete ditele! Andiamo avanti, norearfiamo, non ci contrapponiamo.

Ci siamo contrapposti troppo su questo Piano Régelad e inutile insistere. Tutto quella che la
Provincia chiede, tutto quello che gli Enti sovidioati hanno detto noi I'abbiamo scritto
sull’ultima deliberazione quando forzammo, e I'hattd Mina e I'ha detto Annalisa, quando
cercammo di dare risposte a tutti i cittadini nbbiamo cercato di dare anche di piu di quello che
potevamo fare e alla fine abbiamo detto “Guardhtese abbiamo sbagliato e se ci sono degli Enti
sovraordinati che ci riconducono, perché magari cisiamo accorti sulla carta che una particella
andava su un fosso o0 su una zona di rispetto @’'eln@ una revisione, quella va ricondotta”. Ma
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'abbiamo detto. Non entriamo oggi nell'esaminasseyvazione per osservazione perché non e il
caso. Percio io ti invito, ancora una volta, nelterenza che hai sempre avuto in questo Consiglio
Comunale, a riflettere sull'approvazione finale gh& benché le tue motivazioni siano giuste chi
parla, e cio che dice e condiviso da tante persbheeono qui, ritiene che possono essere superate e
che possiamo anche controllare che tutto quellcc@hscritto venga poi applicato.

Percio, perdonatemi se mi sono allungato ma l'agyany come sapete, € molto sentito. Devo
proporre un emendamento che leggo, che sostitilisietiberato che € un po’ farraginostegge
emendamentoPresidente, per dare 'opportunita ai colleghieasari di leggere questo proporrei
dieci minuti di sospensione.

PRESIDENTE:
Metto a votazione la proposta di sospensione avardgal Consigliere Di Martino per consultare
'emendamento. Chi e favorevole alzi la mano. Lduse € sospesa.

SOSPENSIONE

SEGRETARIO:
Procede all’appello.

PRESIDENTE:
19 Consiglieri presenti, la seduta e valida. Possidaprendere la discussione. Consigliere Serafini,

prego.

SERAFINI:

Signor Presidente io vorrei, ancor prima di entragkmerito, porre una precisazione che penso sia
determinante o per lo meno importante per moltsagieri comunali.

A maggio si votera per la Citta di Ortona e sapgiamme € importante il momento dell’elezione in
cui ci sono dei cittadini che si proporranno pemanistrare la citta e per partecipare al Consiglio
Comunale. L'importanza della partecipazione, l'imtpaza del ruolo del Consiglio Comunale,
'importanza del mandato che ci viene affidato coGunsiglieri Comunali di essere presenti e di
partecipare, tanto € vero che il fatto che un Gpiese manchi per piu di due sedute puo essere
motivo anche della decadenza. Quindi capite cormp@rtante che noi ci pronunciamo su ogni
delibera.

Non possiamo dire “ho da fare” o un’altra cosa pérci siamo proposti noi di stare, Citta di
Ortona, Maggioranza e Opposizione, e quindi dobbiassere presenti in Consiglio Comunale. Ho
fatto questa premessa perché noto — e ne ho panatee con il Segretario Comunale — che c'e
'art. 78 del Testo Unico 267 del 2000 che dice cleeuna lezione di questo diritto-dovere che
abbiamo di partecipare ogni volta e che solo quasidmo portatori di interessi personali o di
parenti affini fino al IV grado. Questo vedete coengnportante? Noi siamo stati eletti, la gente ci
dice, ci ha costretto — perché ci siamo proposti-nad essere presenti. C’'€ una sola eccezione
veramente.. credo il diritto fondamentale, quelloogni Consigliere Comunale ,di poter essere
presente in quest’aula. o credo che nessuno gu&rodeoglia violare questo suo dovere di
attenzione. Ma credo anche che nessuno abbiatibdii impedire ad un Consigliere Comunale di
essere presente.

E lo dico questo con una certa determinazione pesabpiamo che da questa parte o da quell’altra
abbiamo parenti, abbiamo familiari le cui proprisno entrate o nel Piano adottato o nella parte
delle osservazioni. Ora, a questo punto la domandai qualcuno dovra rispondere, e credo che
pure il Segretario Comunale pud darci una rispastaglie’ho gia mandato perché penso che
nessuno di voi voglia violare questo dovere dirgditene, allora noi come dobbiamo comportarci
questa sera?

Se e vero che chi deve astenersi non puo partecipgmnmeno alla discussione, non solo alla
votazione, il che vuol dire che dobbiamo dire pngtiarmente quelli che hanno il dovere di
astenersi. E’ una dichiarazione necessaria. Il €ago ci deve anche dire se questo dovere di
astensione riguarda anche i vantaggi conseguitild®iano adottato. lo penso di si perché tanto é
vero che nel deliberato noi recepiamo che la delibe la cartografia.. quindi chiunque,
personalmente o con parenti fino al IV grado affime avuto o potra avere un beneficio da questo
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Piano non puo partecipare alla discussione e nanvotare. Allora cosa resta, alla luce della
proposta come emendata, come si vuole emendareyunc® sia, delle condizioni che ci
impediscono — anche a me impedirebbero — di epsesente. 1o lo voglio sapere.

Qualcuno si deve prendere la responsabilita -p@s$o garantire che se questo qualcuno si assume
la responsabilita e mi impedisce di fare il Conieigl Comunale io lo denuncero perché sono 14
anni che io sto qua dentro e mi sono fatto sempriea@ delle mie responsabilita, non mi sono
sottratto a nessuna delibera, anche le piu sconeadie, pretendo di continuare a fare il Consigliere
Comunale perché mi faccio carico, come tutti quamtti, della responsabilita che il mandato
elettorale ci ha dato. allora io vorrei capire éme C, perché qua ci sara qualcuno che mi deve dare
guesta risposta e verra messa a verbale, dall@ dquafarro il mio dovere di astenermi o il mio
diritto di restare — e invito a farlo a tutti quantio voglio sapere, alla luce delle prescrizierdelle
raccomandazioni che la Consigliera Schiazza cadariiemente e sinteticamente ha raccolto nel
suo intervento — cosa resta delle zone C1, C2 el@8sono quelle che possono interessare la mia
ragione di attenzione. Perché la delibera dice inhgueste zone non resta niente perché fa il
richiamo alla prescrizione della Provincia che dibe gia abbiamo soddisfatto il 10% quelle zone
Ii.

La Provincia ha detto questo. “Siete andati al 2¢kb,con le zone B avete soddisfatto il massimo
di espansione nell’esistente che e del 10%". Tlgteone C saltano tutte quante, diciamolo ai
cittadini cosa ci sta scritto in queste carte cocaye.

Lo dice la Provincia e la delibera che avete prajoarecepisce quello che dice la Provincia. o non
posso essere presente per una zona C. Adesso atedbre se le zone C, come dite nel deliberato,
saltano tutte perché date mandato al Dirigentedégaare le prescrizioni anche a quella della
Provincia.

Questo non € un fatto politico ma diventa un fégttnico. lo devo sapere questo ma vi garantisco
che se mi impedite 0 mi costringete ad allontangapaiché dopo 14 anni qualcuno mi dice che
senza ragione io non posso restare in aula, egpando verra svelato dal Dirigente la cartografia
cosa e rimasto delle zone C, e dovessi scoprirejgbdo che sembrava essere motivo di astensione
per me non c’era posso garantire che avete toecsatiritto che io ritengo che sia meritevole di
tutela dappertutto.

Perché il motivo per cui i cittadini mi hanno mataaui € un diritto che nessuno di voi puo
permettersi di toccarmelo senza motivo perché tanaodell’'art. 78 € una norma eccezionale. In
nessun altro caso si puo impedire ad un Consigli@munale di stare qua dentro. lo non pretendo
la risposta immediata ma non puo andare avantideuslsione. o non voglio violare la legge
assolutamente.

Mi si dica che verra registrata e che verra messerbale se chi come me dovrebbe astenersi
perché legato ad una zona C. Bisognera dire aigDessiglieri Comunali se possono restare o no
alla luce del fatto che la Provincia ha detto cebedzone C non resta niente.

PRESIDENTE:
Grazie Consigliere Serafini. Consigliere Di Martip@go.

DI MARTINO:

Siamo ancora nelle fasi preliminari di riscaldanoeatquindi continuiamo a scaldarci. Il problema
di cui alla trasparenza di cui allart. 78 e staigolto a monte con una tavola che abbiamo
depositato e nella quale ciascuno di noi ha doindaare quali erano i motivi di incompatibilita
con il punto.

Adesso ci troviamo nella fase in cui ognuno di dovrebbe sapere se ci sono parenti, entro il IV
grado, e quindi chiedo al Segretario di saperedirdiad un Consigliere qualunque quello che puod
avere un parente di IV grado.. (Intervento f. m.}5lo interpretando, so che non hai chiesto questo,
sto facendo un ragionamento di carattere generlesgegare quello di cui stiamo parlando agli
amici che ascoltano perché nessuno puo impedi@oasigliere Comunale di esercitare il proprio
mandato.

Ma il Consigliere Comunale, nell’esercizio del priopmandato, deve sapere quello che deve fare.
Questo problema dell'art. 78 € un problema chaarns posti tutti e portera anche una soluzione,
che adesso poi al momento della votazione veridicatp

Pero sulla zona C la risposta occorre — e possoctiie si puo tranquillizzare il collega Serafini e
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tutti quelli che ritengono di essere in zona C guindi che possono partecipare alla votazione
perché la zona C, leggendo attentamente il parelta Brovincia, vengono trasformate in piani
attuativi. | Comparti saltano e vengono trasformtaltri strumenti che sono strumenti attuativi.
Secondo noi non € vero che saltano tutte le zonke @erificheremo quando poi prepareremo i
pareri sulla carta, anzi siamo sicuri che questoaurade perché ci abbiamo lavorato sopra.

Ad ogni buon conto la possibilita per tutti di viatava risolto nel momento della votazione. Se voi
ritenete invece che non si possa partecipare neaalth discussione allora bisogna fare una
proposta di divisione della votazione in ragion#ledpossibilitd che ciascuno ha di votare. Pero é
un serpente che si morde la coda.

Le zone C, su tutto quello che riguarda I'esparssiginpud votare ma per tutto il resto ognuno deve
sapere quello che deve fare, non puo saperlo refetp certamente.

Il Segretario in questa fase non fa altro che adareoi con la nostra presenza una attestazione di
possibilita di votare. Ciascuno lo deve sapere.c8equalcuno che ha qualche dubbio anche
nell’ambito della Maggioranza, noi abbiamo risajieesto problema e sappiamo come si deve fare,
se c’é qualche dubbio ancora alza la mano o sntalf@, non c’@ nessun problema. Se invece si
vuole ancora una volta utilizzare questo strumemtofare in modo che, benché qualcuno sappia,
poi si alza e se ne va perché l'ultima spiaggia€llg di far cadere magari il numero legale e non
trovare i numeri sufficienti, che sappiamo esserpef poter votare il Piano Regolatore allora il
discorso e diverso. Se per esempio qualcuno detlggMranza si degnasse, non come ha fatto
'amica De Lutiis che se ne e andata ma dire “ltov@ontro pero resto per votare contro” sarebbe
diverso. Se invece si dice “State attenti a quelie fate perché poi io faro tutto quello che devo
fare, le denunce eccetera” allora il discorso canpleirché si vuole fare in modo che qui restano sei
persone e vedere poi la baldanzosita dei nosteraavi, cosi come I'abbiamo vista ultimamente,
non dico fuga ma allontanamento dal Consiglio CaateuriNoi ci assumiamo tutte le responsabilita
ogni volta che prendero la parola di tutti queliecsono in questo lato e sappiamo quello che
dobbiamo fare. Se avete qualche problema e voleszlere al Segretario, all’Ufficio Tecnico o
volete approfondire sospendiamo il Consiglio Conhelleadecidete.

Addirittura proprio dai banchi vostri c’e anchetési che chi voleva votare contro poteva restare,
una delle prime volte.. allora se e cosi restianmtid @ votiamo contro, qualcuno che votera a favore
ci sara. Percio sulle zone C si possono trangedlfie i Consiglieri Comunali perché sono rimandati
a piani attuativi e quindi non c’e l'interesse inmdreo e diretto nella trasformazione. Per quanto
riguarda la votazione adesso che cominceremo adrentel merito, speriamo, e parleremo della
delibera, siccome la proposta che si fa.. anziesigupunto la faccio adesso e cioé di fare un voto
separato, cosi come ci consente la norma per potsentire prima di fare la discussione a tutti, po
votare soltanto sulle norme spacchettate e potarectutti quanti. Non € cosa che.. € consentito
fare, che Lanciano aveva preparato ed era profaeea I'avrebbe fatto il Centrosinistra e che non
ha fatto perché alla fine hanno tutti quanti deci8otiamo questo Piano Regolatore”, magari
astenetevi, fate quello che volete pero c’e untdhat di spumante che noi brindiamo lo stesso alla
fine.. anche se non lo votiamo scaramanticamente @ prendo e io ho detto “No,
scaramanticamente la prendo la bottiglia di spusantne la bevo lo stesso pure se non votiamo il
Piano Regolatore”. Percio facciamo come e succaskanciano: stappiamo questa bottiglia di
spumante, beviamocela in modo che il risultatot@lake che mi spaventa non sia solo nostro.
Prendetevi anche voi quel po' di buono che c’éc’8eaualcosa di buono in questo piano — e ne
vedo di cose buone in questo Piano — ma prendetexs! Perché volete far vedere a queste
persone che aspettano il Piano che non volete @ueisino Regolatore? Insisto fino forse a
nausearvi perdo non me lo dite quello che volete,fabn lo capisco quello che volete fare! Noi
vogliamo approvare il Piano Regolatore, stiamo ndittall'art. 78, provvederemo anche allo
spacchettamento se € necessario, vi chiediamoanoer volta di togliere quest'arma elettorale a
guesta Maggioranza. Piu di questo? Toglieteci ¢presa elettorale facendo in modo che anche i
vostri amici tranquillamente possono dire “Quelts& che avete fatto.. Cosi come anche la stampa
vicino a voi, ho letto anche alcune tesate giostiahie del Centrosinistra — perché tra la nostra
incapacita che abbiamo avuto in questi 18 annidagpande e stata quella di non essere riusciti a
fare neanche uno strumento di informazione — méetio e si capisce che c’€ un atteggiamento
diverso, il Consigliere Coletti € sempre precisotstii pero il dato politico & proprio questo:
togliete 'arma elettorale alla Maggioranza. E lglitogliete soltanto dicendo “Questo Piano non ci
piace, questo Piano non ci soddisfa, avete fattgpero che non pensiate che abbiamo fatto delle
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cose a livello personale perché non ci sono e siecib Piano é stato digerito da tutti queste cose
non si vedrebbero, sarebbero uscite fuori e searebke parlato perché ad Ortona si sa tutto —
lasciate votare questo Piano Regolatore in temgettabili questa sera e l'art. 78 lo risolviamo,
come ho detto, facendo lo spacchettamento e le @osno riuscite trasformate dalla Provincia in
piani attuativi. | comparti, se poi andiamo nel ittelo spieghero, che erano mezzi di attuazione del
Piano Regolatore perché fa piacere dire a tuttirdme si e fatto un piano di lottizzazione nella
nostra citta. In trent’anni il Piano Regolatore @wvamo non ha consentito di fare un piano di
lottizzazione. Allora un progettista del Piano, ahehiama Antonio Sorgi, e io mi tolgo il cappello
ad Antonio Sorgi, capisco che qualcun altro noakria, e Giampietro Piccorossi, e mi tolgo il
cappello, e tutto I'Ufficio Tecnico, e mi tolgo dappello davanti a loro, ha ideato una soluzione,
che é quella di fare i comparti, che Annalisa pracerdava abbiamo cercato di dare a tutti il
Comparto per dare una possibilita attuativa cheseotisse direttamente al privato anche di
realizzare quel minimo di infrastrutturale che gbnsentisse di fare. Non si puo fare piu il
Comparto, ovvero quel Comparto lo volevamo faremainon si fa, ma si fa il Piano attuativo, ma
guardate che siamo stati fortunati perché la l&gyusconi sullo sviluppo, il Decreto Sviluppo, ha
fatto in modo che questi Piani attuativi si faccgure in Giunta.

Quindi non si possono fare piu come comparti diratt si fanno anche di iniziativa privata ma si
fanno con il passaggio in Giunta.

Siccome la Giunta la farete voi, il capo della Gausi fa tutti i Piani attuativi che vuole, a quell
miei, non ce li ho, ma siccome sono brutto e atitpadirai “quello dell’Avv. Di Martino non
passa” ma, ripeto, non ce li ho, quegli altri invelegli amici tuoi li fai passare.

Sta di fatto che delle 814 osservazioni, ribadiseol’intelligenza di tutti dovrebbe percepirlo,ite
PR I'abbiamo fatto noi significa che quando abbiafiato il PR se dovevamo fare delle cose le
abbiamo fatte, se poi sono arrivate 800 osservagignifica che tutto quello che non era vicino a
noi e sono arrivate le 800 osservazioni, se nde @0 osservazioni le abbiamo accolte quasi tutte
e rimangono in piedi oltre la meta e forse di piututte le osservazioni, significa che sono
osservazioni proposte o no? Senno se non funziasialaagionamento non gira, non vedo perché
degli amici vostri sono venuti a chiedere a note@ose dicendo “ma guarda che quello lo fa”,
'abbiamo fatto! Non abbiamo voluto dire di no asseno, non abbiamo detto “tu chi voti? No, tu
voti la sinistra” ormai ci conosciamo tutti.

(Intervento f.m.) ti faccio i complimenti perché ksto una tua dichiarazione che hai scritto sul
giornale Il Centro “tutti uniti vinceremo”, grazre!

La battuta cambia perché se tutti uniti vincerem@ntervento f.m.) non mi fanno vincere gli amici
non ti preoccupare, scherzo!

Allora sull’Art. 78 e la fase preliminare puo, sado noi, concludersi e spero che voi partecipiate
alla votazione perché nessuno vuole togliervi laspalita di partecipare, sulle zone C € quello che
abbiamo detto, probabilmente, anzi certamentel@atia anche dell’atteggiamento da prendere, se e
necessario faremo uno spacchettamento e faremeotaEione separata per le tavole del Consiglio,
a quel punto dovremo rifermarci un attimo per vedsdr vota che cosa. Grazie.

PRESIDENTE:
Grazie Consigliere Di Martino. Prego Consiglieresdiai.

SERAFINI:

lo volevo una risposta non politica, come ho avata,volevo una risposta giuridica.

L’Art. 78 dice che devono astenersi dal prenderdgepalla discussione e alla votazione, sto
leggendo non linterpretazione, quello che dicert!A78, quindi non possiamo procedere allo
spacchettamento ai fini della votazione, dobbiammocg@dere allo spacchettamento prima di
cominciare la discussione perché lo dice il tegitachorma.

Questo lo dico a garanzia mia e anche degli attngigjlieri che possono trovarsi come me in una
condizione del genere.

Il problema che ho posto riguarda il punto prediscui a pag. 13 dell’approfondito parere della
Provincia di Chieti, la Provincia ci dice che ctate un incremento del 21%incremento totale del
patrimonio... (continua lettura)

Di conseguenza dice che non e possibile per le doespansione, le zone C, comprendere non
posSsoNno essere recepite.
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Quello che dicevi lo dice nell’analisi delle zonett@vando un altro difetto delle zone C, quindi
potrebbe essere superato da quello che affermi.

Ma nella pag. 13 dice che non potendo superar®% le zone C saltano tutte quante, non e
possibile neanche... (parola non chiara) perché vaittne cio che consente il Piano Territoriale
Provinciale.

Allora vedete come il nostro caro Dirigente a qudilche vedra dopo, come giustamente dice il
Capogruppo del PDL, vedra dopo cosa fare perch#éaiidato che gli volete dare € un mandato
generico perché non é chiaro quello che deve fare.

Ma a pag. 13 vi invito a leggere quello che dicePlavincia, le zone C saltano, se invece é
sottoposto al Piano attuativo, io voglio il pardeg Dirigente non di un politico, senza nulla tegh
che sia chiaro, voglio una responsabilita tecna&ceche se quella zona agricola C che € mia o di
altro Consigliere é passata sottoposta ad un Riinativo € un beneficio comunque, perché non é
piu zona... (Intervento f.m.)

Allora mi si deve dire se dovesse essere solo guigsbtesi, come ha affermato il Capogruppo del
PDL, possono restare quelli che hanno questa sie

L’altra domanda é: restano le zone C e non sonaylia, come dice la Provincia, che non possono
essere recepite nemmeno con i Piani attuativi sgode

Allora se questa (parola non chiara) la Provinaiadltare tutte le zone C allora possiamo regtare,
credo di essere stato chiaro Segretario, non vagi® risposta politica ma tecnica dalla quale
dipendera se io resto qua dentro come altri Caesiigli Maggioranza, oppure se io me ne vado.
Penso di averla asciugata senza alcun tipo né ldmpea perché poi nel merito di quello che e
successo, che succedera se posso parlare doptrazbese non posso parlare non ci entrerd mai
perché non voglio entrare nel merito proprio peesjo motivo. Aspetto una risposta.

PRESIDENTE:
Grazie Consigliere Serafini. Se c’é qualche altne guole sentire dopodiché magari vediamo di
ricorrere agli esperti. Prego Sindaco.

SINDACO:

Grazie Presidente, scusi se interrompo. Allora VA8erafini ha cacciato il secondo coniglio dal
cilindro questa sera, credo che sia un conigligpamn.. (Intervento f.m.) ho fatto una battuta, lungi
da me, non mi permetterei mai né con te né coruness mancherebbe altro.

Mi sembra di capire che il problema che pone I'ASerafini sia il seguente, c’é un’osservazione in
cui e stata introdotta una zona C e la Provinc@ dihe le zone C, non dice esattamente cosi,
comunque vanno eliminate quelle delle osservaamnbn so se I'avete eliminata 0 meno, per cui
non so se posso partecipare alla discussione gahaione, giusto € questo? Perché se é eliminata
posso partecipare se non e eliminata non possecpzate.

Bene, allora fermo restando che mi sembra di caglie chi si € dovuto assentare in fase di
adozione per qualunque motivo debba continuaresadngéarsi dove si fanno...interesse diretto e
immediato anche... solo delle osservazioni non cehiosi &€ assentato gia in fase di adozione,
guesto pare perché se uno si doveva assentargeinlifadozione il problema... se I'osservazione e
stata accolta o non é stata accolta non ha pilunasmportanza, va via direttamente e buonanotte
quindi questo mi sembra gia un fatto importantendjuci fermiamo a problemi delle osservazioni
accolte.

Poi, secondo argomento, se un Consigliere ci par@ £ meno non lo deve dire il Segretario ma il
Consigliere che ha visto la Delibera deve sapeftease parente di quarto grado che ha un interesse
e vantaggio immediato dalla Delibera di Consigliont@inale... (Intervento f.m.) fammi finire, io
non ti ho interrotto, vorrei finire il mio ragionanto senno perdo il filo, solo quello.

Il Segretario puo intervenire sulla tavola delsparenza prevista dalla LR perché la ci sta lalaav
magari uno gliela chiede, ma se uno si dovessant@seegoer una legge nazionale che dice che non
si puo partecipare non al PR non si puo partecipeamche se si fa 'assegnazione di un terreno ad
un’edicola, se e della moglie di mio fratello noospo partecipare non c’entra niente con il PR,
giusto?

Correggetemi voi tutti giuristi.
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Quindi ognuno di noi sa se puo partecipare a quiistaissione e a questa votazione, lo dobbiamo
sapere ciascuno di noi, diverso € il discorso diHaparenza previsto dalla LR che & un altro
ragionamento.

Quindi siccome il recepimento delle prescrizioni ki Enti € un atto dovuto sul quale non si puo
discutere perché se il Consorzio dice che entrorilb@al suo confine non si puo fare niente noi
un’osservazione magari politicamente eravamo diatcamel fare una certa operazione, ma non
abbiamo misurato, non eravamo in grado, politicam@oi eravamo favorevole, umanamente noi
eravamo favorevoli ma c’eé un divieto di un Ente,arganismo, di una legge superiore a noi e ci
spiace perché noi eravamo d’accordo su quell’osg@me ma non si puo fare.

Lo stesso dicasi per i contrasti con I'Art. 56 BdICP, mi sembra anche questo un fatto... il PTCP
delle osservazioni non del PTCP che c’era nel piatattato, questo se nelle prescrizioni della
Conferenza dei Servizi si dovra anche metteresoudisione pure il piano adottato allora salta tutto
il ragionamento, a questo punto non so manco chiepbe stare qua a parlare e il discorso
cambierebbe radicalmente.

lo premesso che non sono chiaramente un urbarésta avvocato esperto in urbanistica, in diritto
su questi problemi, ragiono cosi seguo la logica.

Quindi se c’e una C che lei fa un (parola non @)iam sede di osservazioni e la Provincia ci dice
che quella C contrasta con il PTCP che e un piapersore al PR nostro, al quale il nostro PR non
puo non adeguarsi vuol dire che quella C automatcde non potra esistere anche se politicamente
da un punto di vista di quello che noi ritenevamssege giusto per lo sviluppo della citta, per lo
sviluppo dell’economia e tutto quello che si vugleabbiamo detto “si, per noi questa osservazione
si puo accogliere”.

Mi sembra che non ci sia discrezionalita, per ouilévo sapere se ci sta qualche zona C nella fase
dell'osservazione, ripeto, non le adozioni, chiésiassentato alladozione perché aveva alcuni
interessi li e fuori discussione, non puo votare 80 se puo discutere, non votare, poi c’e la parte
generale del PR, la parte che abbiamo discuss® mpioitcomplessa.

Quindi fermo restando che stiamo parlando di qubki al’adozione hanno votato e che si trovano
a sapere se hanno interessi per la zona C o panaltivi in fase di osservazioni.

La Delibera era qui, uno se la doveva vedere emmulinoi sa se pud votare o meno, diverso e il
discorso della trasparenza sul quale penso chesaétro argomento.

Ovviamente questo mio modesto intervento non vgobvalcare il Segretario essendo il nostro
notaio che ne sa mille piu di me.

PRESIDENTE:
Grazie Sindaco. Se non ci sono altri interventiagomento il Segretario sicuramente e disposto a
dare il parere tecnico, prego.

SEGRETARIO:

Ma io a quello che ha detto I'’Avv. Serafini non holla da aggiungere nel senso che la norma é
assolutamente chiara, per cui I'obbligo di astamsiecatta quando I'opposizione del Consigliere
per far invertire il (parola non chiara) delle pstoni puntuali dello strumento urbanistico risuita
gualche modo differenziato dagli atti, in negatovim positivo.

Fermo restando che secondo la giurisprudenza periteativa alla disciplina generale delle norme
di carattere generale possono poi parteciparedquénti alla votazione. Non so se ho coperto per
intero la richiesta.

Per quanto riguarda gli aspetti tecnici chiaramemteon posso entrarci per cui evidentemente il
Dirigente potra chiarire in che misura c’é I'impmttelle prescrizioni della Provincia.

PRESIDENTE:

Grazie Segretario. Se non e stato esaustivo migdomanda la poniamo in un‘altra maniera, pero
mi €& parso di capire che anche sul presupposteiaghstata una proposta di votazione diversificata
relativa al dispositivo della Delibera € necessalie noi votiamo prima 'lEmendamento e poi, se
fosse possibile, tanto per fare un po’ il puntdalsituazione, verificare poi se e possibile con la
discussione dei singoli punti poi dividere anchedlacussione oltre che la votazione. Prego
Consigliere Coletti.
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COLETTL:

Grazie Presidente. Saluto Lei, il Sindaco, gli Assei, i colleghi Consiglieri e gli intervenuti. No
posso salutare I'Assessore all’'Urbanistica pertin@stro Comune ormai da diverso tempo e privo
di questa importante figura.

Imbarazzo e la difficolta in cui ci troviamo queskra, adesso senza voler difendere gli interventi
precedenti, credo che sia evidente e palese mtadesnche dall’intervento appassionato,
emozionato dalla Consigliera Schiazza a cui varamente il merito di aver ricostruito nel giro di
un intervento di qualche minuto quello che é inltéedo stato dell’arte del PR che
comprensibilmente qui si sta cercando di celaré&rdpassare un po’ sotto silenzio.

Ma, come ricordava il nostro Capogruppo, anchebdaichi della Minoranza chi fa il Consigliere
Comunale ha il dovere di lavorare con impegno, cogrenza, con serieta e quindi fare questo e
semplicemente fare il proprio dovere, come cred® iohquesti anni su tutti i problemi, su tutti i
temi di interesse per la nostra citta abbiamo seroperato in questo modo, ancora di piu abbiamo
fatto sul nostro PR.

Le cose che stanno emergendo sono abbastanzae sevide abbiamo evidenziate piu volte e in
diverse sedi, sia dall'adozione poi I'anno scors@izi@ a noi si € portata in discussione la proposta
di controdeduzione alle osservazioni e abbiamoaterdi fare il nostro lavoro senza mai bloccare e
ostruire i lavori del Consiglio Comunale, ma pecederare un’operazione di verita e di chiarezza
sul PR.

Questa sera il fatto che su questi tavoli non @el'Assessore all’'Urbanistica e non ci sono
addirittura le tavole del PR non le tavole adeguaime richiedeva giustamente la Consigliera
Schiazza, cosa palesata e manifestata gia in Caiamésil giorno 16, credo che sia stato mercoledi
scorso; mancano fisicamente anche quei 5-6 allebatqualcuno vuol tentare di far passare come
approvazione del PR.

Allora questa sera noi siamo qui pronti a lavomeedimostrare e a raccontare alla citta cosa@ sta
il PR.

Abbiamo il tempo, il modo anche il clima giusto tdanquillita per poter riflettere e pensare al
futuro perché, al di la di quello che pensa comgi@imente qualcuno, noi vogliamo proporre,
come abbiamo sempre fatto, una soluzione e caostifdirturo anche sul tema del PR.

Pero dobbiamo essere messi nelle condizioni dripdt@re e ad oggi € emerso chiaramente che non
siamo stati messi in queste condizioni, mercoledrso in Commissione quasi tutti i Consiglieri
Comunali a partire dal Presidente che € qui preseht poi si é espresso favorevolmente anche per
dovere di responsabilita nei confronti della Maggiza alla quale appartiene, ma era evidente che
nessuno aveva, nessuno ha e probabilmente nessigooar ad avere piena cognizione e piena
consapevolezza di che cosa stiamo facendo.

Questo I'abbiamo messo anche nel verbale, abbiatio dhe abbiamo rilevato proprio la carenza
della documentazione prodotta e I'assenza dell@dadi PRG e norme tecniche attuative adeguate
alle prescrizioni e condizioni indicate dagli Eclie hanno partecipato alle Conferenze dei Servizi.
Nel corso della riunione la Commissione, quindi nddonsigliere di Minoranza o di Maggioranza,
la Commissione unanimemente ha preso atto chéuakadei suddetti pareri espressi in Conferenza
dei Servizi, cosi come anche molto pacificameni@mrquillamente rappresentato dal Dirigente del
[l Settore che tra altro I'ha messo anche pertiscguesto fatto in una nota trasmessa al Genio
Civile, altrimenti mai avremmo avuto il parere fageole del Genio Civile con tante prescrizioni e
tante prescrizioni, ma grazie a questa indicaza@aostro Dirigente cosa e emerso?

Che il PRG risultante dalle integrazioni e recepitoedalle prescrizioni suddette risulta essere
sostanzialmente quello adottato il che significa lehosservazioni purtroppo hanno fatto la fine che
abbiamo paventato lo scorso anno e lo stesso bffi@cnico aveva messo in guardia questo
Consiglio Comunale nel dire “attenzione all'accoginto indiscriminato di tutte le 596
osservazioni”, lo stesso Assessore Granata motaggmsamente aveva portato in quest’aula con
una proposta di Delibera che tentava di mettergpumto sulla vicenda del PRG per poi partire
magari subito dopo con una variante, con un'attiaativa di pianificazione territoriale anche alla
luce di tanti... che erano emersi, uno tra tutti @oemche nei pareri dei vari Enti soprattutto della
Provincia.

Ormai il fatto che gli studi di fondo, le analif, riflessioni che sono alla base di questo PR® son
vecchie, sono ultra datate, ormai sono anche sigopea molti aspetti.
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Bene, allora che PRG abbiamo oggi integrando qumsterizioni e reintegrate con le condizioni e

i pareri degli Enti?

Il PRG sostanzialmente € quello adottato con iepguento delle prescrizioni della Provincia di
Chieti, 22 pagine di prescrizioni che ha previstopossibilita di inserire rispetto al PRG vigente,
quindi PRG approvato definitivamente nel novemlak’@4, nuove zone C-D-F nel nuovo PRG di
Ortona nonché quello che riguarda lo stralcio évmioni riferite alle zone A 1 Terra Vecchia e A
2 Terra Nuova perché ha detto il Dirigente dellavitticia “tutte quelle schede relative a Terra
Vecchia Al e a Terra Nuova A 2 non possono esswerite nel PRG perché esistono altri
strumenti di maggiore dettaglio che formano la reorepeciale non derogabile dal PRG e si
chiamano i Piano Particolareggiati.

Cosa significa questo? Non ci avete messo nelldizimmi di vedere che cosa significa questo, che
cosa significa tutto questo integrare, tutto queliee € emerso sin dal 15 settembre e che noi
modestamente, nella (parola non chiara) di far®gtro lavoro che spesso e passato nella citta da
parte non proprio disinteressate, come l'ostruziom al piano, come i gufi che volevano far cadere
guesto piano.

Noi abbiamo fatto il nostro lavoro onestamente correttezza e cercando di mettere la citta nelle
condizioni di avere un PRG coerente con le prosetti crescita della citta, un PRG con delle
regole certe, con delle regole stabili, con dedigote definitive.

Avevamo detto purtroppo tutto quello che adessatgusera spero che vogliate condividere con noi
almeno nell’analisi, ne sono sicuro che avremo odardi condividerlo.

Allora alla luce di questo ci dispiace che qualcenalica “arrangiatevi, andate a vedere voi che
cosa succede” perché non e facile, il nostro Grupmuasiliare il PD di Ortona ha avuto la fortuna di
incrociare sulla sua strada dei tecnici, dei psitessti di Ortona e di fuori Ortona, fuori regione
addirittura che si sono appassionati alla vicenglaRR di Ortona, abbiamo un gruppo di lavoro
“I'Area Ambiente, Infrastrutture e Territorio” chi#a 4 anni lavora notte e giorno su questo piano e
abbiamo gia predisposto anche la base di analisstidio per (parola non chiara) immediatamente
alla citta uno strumento urbanistico.

lo capisco che non tutti i Consiglieri sono neltesstie condizioni, non tutti hanno la fortuna digrot
riuscire a mettere, anche in maniera molto grossgplsu una carta gli effetti di queste prescrizioni
Allora noi ci siamo fatti un’idea e l'idea € questhe questo € il PR con le osservazioni calate,
vedete il disastro? Una citta martoriata da prewisili cementificazione ovunque contestate da tutti
gli Enti possibili e immaginabili, abbiamo avuto ¢entestazioni anche dai Vigili del Fuoco e
guesto € quello che risulterebbe con le presciiziogerite nellambito del nuovo strumento
urbanistico; una cittd senza un futuro, una cittétemente ridimensionata, una citta senza
prospettive con un giusto dimensionamento che eetlajche noi abbiamo sempre sostenuto circa
33.000 abitanti, 32.000 abitanti questo ¢ il livedccettabile e sostenibile della nostra citta, gion
80.000 abitanti che qualcuno finalmente alla fid@po una nostra nota abbastanza dettagliata che
abbiamo inviato a tutti gli Enti intervenuti in Comssione, in Conferenza dei Servizi a partire dalla
Regione, all’Autorita Ambientale, il Genio Civileg Provincia, il 4 novembre abbiamo inviato una
nota a firma del Gruppo Consiliare del PD dove abla chiesto alcune spiegazioni, ad esempio
abbiamo chiesto come € possibile che il PR impgegah le osservazioni misuri 53.000 abitanti
guando fino a poco tempo fa ci dicevano che il piadottato da solo impiegava 55.000 abitanti.
Abbiamo accolto centinaia di ettari di zone C, dne B e torniamo indietro con il
dimensionamento?

La Provincia si e accorta di questo, ha fatto mheinsionamento, ha fatto fare il dimensionamento
secondo i criterio previsti dal PTCP e il risult@&ahe il PR, come lo scorso anno, é di 76.000 e
rotti abitanti.

Ma non é solo questo l'aspetto piu grave, I'aspeito grave di tutta questa vicenda & che non
volete mettere questi nostri colleghi Consigligtedanno sempre lavorato e supportato anche il
discorso del PR con sacrifici enormi, io ricordonigttate, i pomeriggi d’estate I'anno scorso qui a
lavorare grazie anche all'impegno del Presidentiea @»mmissione e di tutti i colleghi Consiglieri,

e Voi oggi non volete mettere in condizione i viostistenitori, coloro che devono alzare la mano di
conoscere lo stato dell’arte? Ma e possibile ursa d®l genere secondo voi?

E un fatto che credo si commenti da solo, al didde scelte politiche di merito e di non merito,
abbiamo avuto e lo deve sapere la citta, questdoeumia primissima occasione avremo modo in
guesti mesi di dettagliare e di raccontare bewéckenda del PR.
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Sono riflessioni che stiamo facendo tranquillamengal cui spero poi discuteremo su come uscirne
questa sera.

Gli Enti ci hanno detto “mandate carte firmate su e un timbro di copia conforme”, all'inizio
abbiamo avuto anche il timore di mandare le tadblguesto PRG, ci & voluto qualcuno che ci
scrivesse e ci dicesse “metteteci un vincolo chestgucopie sono conformi all’originale”, chi e |l
progettista di questo piano?

Un’Interrogazione del settembre di quest’anno mdirdei Consiglieri del PD a cui nessuno ha mai
dato risposta!

L’Arch. Sorgi, I'Arch. Piccorossi, I'’Arch. Giordanain fantasma chi e che ci sta mettendo la faccia
vogliamo sapere? Chi e che firmera tutto questof? &¢ol’'avete ancora detto, sono passati oltre 2
mesi e mezzo!

Allora alla luce di tutte queste riflessioni unangmnente importante di questa Maggioranza,
spogliandosi anche del discorso politico, stiangamando nell’interesse della citta € un caso che
si chiami “Per il bene di Ortona” ma una battut&Cimmmissione abbiamo detto proprio questo, per
linteresse della cittd ma ci costa tanto sopramsedjualche mese, approfittare del fatto che
l'intervento della normativa regionale migliora amng di piu questo piano? Spieghiamolo cosa
significa la normative regionale! Significa studiaancora di piu il nostro territorio, di zonizzarlo
quindi analizzare singole particelle del nostraiterio e verificare e individuare |i dove c’e |l
maggiore rischio sismico per magari evitare deaslis, come sono accaduti in queste settimane
purtroppo.

Quando stavamo prevedendo I'edificabilita su utecstioricamente oggetto di frane nella zona dei
Salesiani qualcuno dai banchi della Minoranza ¢eda “ma ve ne siete accorti che li stiamo
edificando in una zona dove ci sono pericolosigaissime?”.

Oggi fortunatamente, grazie allintervento dellaar@a non chiara) abbiamo ricondotto
guell’edificabilita praticamente quasi a zero, erdra la sfascia di rispetto stradale, la fascia a
monte di (parola non chiara) di scarpata purtroppma.quella € una zona dove probabilmente &
complicato andare ad edificare.

Questo € uno degli 800 esempi che vi potremmodaesta sera.

Voi venite qui, noi comprendiamo che la vostra istaaione e di dire “approvate il PR* ma
vogliamo spiegare ai cittadini di Ortona che donraattina, se voi questa sera nell'ipotesi dovreste
riuscire ad approvare il PRG, domani mattina iintee dovrebbe adeguare questa cartografia,
pubblicate sul BURA non si sa cosa perché se pehiblino la Delibera sfido chiunque a leggere e
a capire che cosa abbiamo fatto, si presentaaldimto allo Sportello Unico dell’Edilizia e chiede
permesso di costruire, chi glielo va a dire che amiagj trova in una di quelle zone che sono state
stralciate?

Uno che vuole fare un’attivita ricettivo-turistidango la Postilli Riccio dove oggi sulle carte
vediamo che c’e una bella zona F76, ma chi gli@dawire che la Regione, il funzionario che e
d’ordine dell’Arch. Sorgi che quando stava ad Oatdra progettato quella zona, poi oggi fa il
Dirigente della Regione ed esprime il parere cqrfacesprimere il parere della struttura di cui e
vertice e non é l'unica ipotesi, poi vedremo, pedlse stanotte avremo modo di capire bene cos’é
guesto piano, ci dice “stralciate tutte le zonecontrasto con la LR 18/83 che prevede la
inedificabilita assoluta entro i 200 mt dalla costa

Allora chi glielo va a dire a quel signore che nragaandato anche a comprarsi il pezzetto di terra
perché vuole fare qualche attivita?

Chi glielo va a dire a chi ha i terreni nelle zdden variante al Piano Regionale Paesistico che
devono essere stralciate come previsione urbaashiessuno!

Adesso stasera facciamo finta di approvare il Riatlora noi per risolvere anche la questione
dellArt. 78 abbiamo capito il clima in cui ci st muovendo questa sera e ce lo vogliamo
ricordare, noi piu volte abbiamo detto che sembya puntata di “Scherzi a Parte”, allora ora ce lo
mettiamo qui sul tavolo cosi capiamo il senso @disfa serata, purtroppo non c’e niente da ridere, &
uno scherzo ma purtroppo e la triste realta di tguesrata.

Andiamo avanti con i lavori, ma noi non usciremo glgest'aula se non renderemo alla citta
chiarezza, innanzitutto a noi tutti Consiglieri, r@gliamo dire alla citta che cosa approviamo, qual
€ guesto strumento urbanistico tanto eccezionadegalantira il futuro della citta di Ortona, dove
sono quegli elementi che ci avete inculcato did¢f@anon chiara) in questi anni, I'Art. 8 delle NTA
ce lo sogniamo la notte!
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Era I'elemento di innovazione di questo PRG! Lawraa I'ha spezzettato, I’'ha smontato, I'ha
cancellato, ha detto “ma cosa avete scritto? Deegedetto mai una cosa del genere?”

La perequazione urbanistica accolta con queste Iitiod@n esiste! Crea delle problematiche che
abbiamo sollevato noi soprattutto per i comparti €Citto il resto che abbiamo sempre detto in
guest’aula.

Allora molto tranquillamente siamo pronti a lave&ra a ragionare con la Maggioranza, se volete
possiamo anche fermarci e leggiamo, come abbiawmwopto in Commissione, i pareri degli Enti,
se la Sovrintendenza ci dice “io vi do il parergdi@vole tassativo se prima mi porti le tavole
aggiornate con 30 vicoli nuovi” perché nelle tavdéd PRG adottato non solo non abbiamo messo
integralmente i vincoli gia esistenti, come ricardannalisa, dal '93; ma siccome sono passati 10
anni nel frattempo sono intervenute nuove scopaxtkeologiche, nuove aree da vincolare, quindi
dice “non solo mi devi inserire quelle vecchie, dewvi mettere anche queste nuove tassativamente
lo devi fare prima che approvi | PRG”.

Voi pensate che € possibile fare un lavoro del gemequesta complessita senza farlo vedere prima
al Consigliere Comunale? Chiedo scusa ma ci stacinerzo veramente?

Solo la questione dei beni archeologici, i vigielduoco mi hanno detto “dove sono le tavole
delle...” scherziamo con una questione cosi delicita?aggio che non si sa perché neanche
I'Ufficio Tecnico con tanta fretta & riuscito a auificare dai 350 ai 450 mt di in edificabilita
assoluta... a questa tipologia di impianti.

A chi sta nella zona B o nella zona C non glielglizono dire che quelle zone non esistono piu? A
chi ha I'osservazione con la zona C, a chi ha raglgadottato la zona C1, C2, la zona D sono state
tolte tutte le zone D, ce lo dice la Provincia é'lsanno confermato in Commissione mercoledi!
Dove si e visto mai che uno fa un PR inserisce aupone di attivita produttiva a parte la
contestazione della ASL che é emblematica, bisogalie. zone D attaccate alle zone residenziali,
quindi attivita produttive e attivita residenzialattivita turistiche che noi abbiamo ribattezzaioe
casa-lavoro, fa ridere pero purtroppo e stataissetrealta; la ASL ha detto “levate questo, dove
I'avete visto mai una cosa del genere?”

Prevediamo queste cose al di la di quello che pievlePiano Territoriale delle Attivita Produttive,

il PR Territoriale del Consorzio Val Pescara, abimafatto tutte queste iniziative e 'anno scorso
molto coerentemente nell’ultima seduta avete ptasenre (parola non chiara) dove avete scritto
“noi abbiamo accolto tutto questo pero state atariché tutto quello che non e conforme € come
se avessimo scherzato, va tolto”.

Allora un’altra domanda interessante a cui nessuifi@a dato risposta, ma chi ha trasmesso questi
atti agli Enti ha recepito questa indicazione?

Se dovevamo riallineare il PRG adottato, integrabm le 596 osservazioni accolte a quella
indicazione del Consiglio Comunale e stato riaHito®

Penso che se su 18 Enti 20 si sono espressi clenpdescrizioni cosi di dettaglio poi € inutile che
si chiama sempre Lanciano, e chiudo, Lanciano legusto il suo PR per il 90% alle prescrizioni
degli Enti, ecco perché ieri e oggi ha potuto averéR definitivo, perché lo ha riallineato!

L’'unico aspetto che ha lasciato in sospeso, € ora che é stata segnalata anche a noi, riguarda lo
studio delle aree agricole di pregio da inserire Pie, per cui ha adeguato il PRG adottato, le
osservazioni alle prescrizioni degli Enti rimandandquindi non attuando, lo studio relativo alle
aree agricole di pregio.

Ma e una cosa ben diversa da centinaia e centiligieescrizioni che, da quello che risulta a noi
che nel nostro piccolo siamo riusciti a ricostrugenducono a quello che avete visto, nel non PR,
un qualcosa che facciamo fatica anche a definire.

Quindi noi molto tranquillamente abbiamo capitogbér cosi deve essere, staremo qui in aula e
vedremo fin dove vorrete arrivare molto tranquiléarte.

Ma alla citta dobbiamo dirle queste cose al diddadpolitica, della questione elettorale ecc.na u
guestione che mette in difficolta I'Ufficio Urbatiisa al quale va un plauso enorme perché queste
cose ce le ha dette sempre, non ce le ha dettealy ha dette e coerentemente I'Arch. Giordano
ha detto “certo che il PR e apposto, & conformeTalP, € conforme a tutto” perché io stesso un
anno fa vi ho detto un anno fa che non potevate tigito quello che avete fatto, poi meno male
avete inserito quella clausola di salvaguardia dovete rimesso tutto quello che non va bene e
come se non l'avessimo fatto, oggi ha detto chitta bene.
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Certo la domanda rimane un mistero, nel 2007 aeesdbttato, noi non abbiamo adottato quel PR,
un piano che gia prevedeva delle varianti al PRRagionale Paesistico, la domanda carina sarebbe
come mai nessuno ha preso quel PR I'ha trasmeks®agione per iniziare l'iter di variante al
Piano Regionale Paesistico.

Oggi l'ufficio della Regione ci dice “stralciate elle previsioni di piano”, pero per 4 anni il
cittadino a cui abbiamo indicato la zona di prog@riB, B4 che ha pagato anche I'IClI su quella zona
oggi, dopo 4 anni, gli andiamo a dire “scusaci dgralciare quella zona”.

Nel marzo 2008 abbiamo proposto un Regolamentaitaio per I'ICl sulle aree fabbricabili,
abbiamo chiesto di stralciare e di tenere conttagwebbabilita quasi certezza che avremmo avuto
tempi lunghi per l'approvazione definitiva del PRGglo qualcuno si € alzato e ha... la
Maggioranza a difendere l'altra proposta che pstiada bocciata pero. In questi anni abbiamo avuto
problemi di interpretazione della norma, di intetpzione di come applicare I'ICI.

Allora stasera noi siamo qui, tanto...gia con il Bi&gociale, siamo qui tranquillamente a vostra
disposizione ma usciremo da qui con le idee chizoe,la certezza che ogni cittadino avra avuto
bene in mente che cosa é stato questo PR.

PRESIDENTE:

Grazie Consigliere Coletti. Se non ci sono altteienti io anche consultandomi con il Segretario
forse era il caso, come accennava prima, almendeley e sottoponendo al voto dei Consiglieri la
proposta di voto disgiunto o spacchettato per atmedividuare le tavole di cui si parla di modo
che ogni Consigliere possa valutare se in effetisp avere degli interessi che gli impediscono di
partecipare sia alla discussione che alla votazione

Siccome c’e una proposta di modifica della parspdsitiva della Delibera io metterei a votazione
'Emendamento per verificare se effettivamente @éi la modifica della parte dispositiva della
Delibera, poi procedere alla discussione per seit@i come abbiamo detto prima.

Se non ci sono interventi a questo punto mettat@ziane 'Emendamento.

Chi e favorevole presentato dal Consigliere Di Marlzi la mano. 12. Contrari? 5. Astenuti?
L’Emendamento risulta approvato.

Per verificare adesso la possibilita votiamo lgppsta di voto disgiunto, metto a votazione anche la
proposta di tale modalita di voto.

Chi e favorevole? 12. Contrari? 5. Astenuti?

A questo punto penso con il Segretario una sospeager verificare magari quali dei Consiglieri
hanno interesse per poter individuare le tavolenddo che poi procedere alla discussione per
singole tavole o gruppi di tavole.

Chi e favorevole alla sospensione? 12. Contrari? 5.

La seduta € sospesa per qualche minuto.

SOSPENSIONE

PRESIDENTE:
Prego prendiamo posto Consiglieri. Prego Segrepadoediamo con I'appello.

SEGRETARIO:
Procede all'appello.

PRESIDENTE:

16 Consiglieri presenti, la seduta € di nuovo \alilossiamo riprendere la discussione.

A continuazione del ragionamento che facevamo psar stati individuati due blocchi di tavole,
di modo che ogni Consigliere puo prendere attoadt&lola di cui si discute e verificare se
effettivamente rientra nelle condizioni di potertpaipare sia alla discussione che alla votazione.

Si fa riferimento al primo punto del dispositivolldeDelibera e le tavole di cui si discute adesso
sonolal,la2,la3la6,la8, lallelall.

Quindi se ci sono Consiglieri che hanno interedsg ritengono di avere incompatibilita all'interno
di queste tavole si devono allontanare dall’auéamr quanto riguarda la discussione che per la
votazione.
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DI CAMPLI:
Presidente io per queste tavole mi astengo edfeedadalla discussione.

PACE:
Presidente anch’io esco dall’aula perché sonoesstato ad alcune osservazioni in questo blocchi
di tavole che lei ha letto.

TALONE:
Buonasera a tutti. Mi devo astenere anch’io datqudiscussione.

CIERI Paolo:
Buonasera. Segretario anch’io faccio presente ehaenptivi di incompatibilita non sard presente,
quindi mi astengo. Grazie.

SERAFINI:

Presidente io so parlare la lingua italiana daoté@mpo, avete fatto finta di non capire quello che
ho chiesto.

Ho fatto una domanda precisa, voglio sapere sera £ restano o0 no perché la mia astensione é
collegata a questa risposta!

La risposta del Segretario doveva essere conseguabdrticolazione da parte del Dirigente
dell'Ufficio Tecnico, certo il Segretario non mi dae se la zona C resta all’esito del’adeguamento
del Piano alle criticita e alle prescrizioni deeovincia, giusto? Il Segretario ha rilevato che 8o
capace, perché non é materia sua giustamente, yder togliere al Segretario Comunale ci
mancherebbe, non puo dire questo. Presidente mel#o una risposta o no? Se voi non avete
calato nel Piano che portate qui non ci avete tatmarte per rispondere allora portando colui che
viene incaricato da questa Delibera di risponddrdawe dare questa risposta, perché se I'é studiato
e ha fatto I'allegato 4!

Allora io voglio sentire che abbiamo I'effetto dalich. Giordano, mi deve dire se le zone C
restano o no! Oppure non & chiaro nemmeno all’Aiordano ch dovra fare 'adeguamento in
base a questa Delibera? Perché ribadisco che me#sisa qua dentro non perché siamo degli
stupidi perché non leggiamo le carte, perché nolagete spiegato questo! Ci impedite di capirlo
perché non avete calato le prescrizioni nella gasfta, non so come lo devo spiegare! Una
Delibera che approva un Piano che non é comprémsibchi I'approva e un atto fraudolento nei
confronti della citta e nei confronti dei Consigli€omunali che per un atto di fede da quella parte
a cui noi non aderiamo, lo votano! E una fede che ¢ appartiene quella nei confronti della
Maggioranza. La mia domanda ha diritto ad avererigpmsta, per cortesia Presidente mi chiami
I'Arch. Giordano mi deve dire, visto che non ci s/elato il materiale tecnico per rispondere a
guesta domanda, io devo sapere se le zone C restanoVoglio avere una risposta tecnica non
politica! Voglio che uno che ne capisce mi dicagjognon so come lo devo spiegare! Prima mi
sembrava che avessi parlato un linguaggio divarss,la date questa risposta? E possibile con
'autorizzazione del Presidente avere il nostranitx visto che lo investite con questa Delibera
dell'incarico di interpretare la volonta di tutfi gnti?

PRESIDENTE:
Grazie Consigliere Serafini. Prego Consigliere Grhho.

DI MARTINO:

Grazie Presidente. lo volevo fare una domandalatblmo, vi siete divertiti?

Avete visto scherzi a parte i goliardici amici mosthe per0 adesso cominciano un po’ ad

innervosirmi, quindi restate perché tra un po’ eerete delle belle, passeremo dallo scherzo alla
fraudolenza, passeremo poi alle minacce, poi sandio quelle cose che in questo Consiglio

Comunale abbiamo sentito tante volte e che io ngueu perd di non sentire, certo fare una

fotografia a D’Ottavio con Scherzi a Parte allellgpsarebbe stato bello, pero evidentemente gia
una minaccia di questo dimostra che forse sietamgiti ma non fino in fondo.

lo mi volevo mettere un paio di orecchie d’asinoché a sentire voi siete bravi, pero visto che pure
guando si parla... voi state sempre cosi allora gliwdare una domanda a chi ci ascolta.
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Ho sentito dal Segretario del PD che avete gergegatrno e notte ha studiato il Piano, che avete
fatto le tavole e che sapete tutto di questo Pignodi se voi siete incompatibili 0 no a questo
Piano dovreste saperlo, dovreste essere nella parscenza e nella piena capacita visto che avete
fatto anche il Piano che avete affisso al murcaghere se siete incompatibili o no.

Noi sappiamo che siamo incompatibili in ragiondalelsservazioni che sono state fatte, le ragioni
dell'adozione che c’é stata e in ragione dell'ogaeione abbiamo fatto, quindi noi lo sappiamo
tant’e che lo spacchettamento che voi ci costrmgefiare, perché se noi ci alziamo e non facciamo
lo spacchettamento e magari siamo 7 e voi vi aleatee siete abituati a fare, quindi “ah non lo
fanno il PR, ... su Scherzi a Parte” e noi siamorettsta fare lo spacchettamento per stare in aula
in 7 sempre, per chiarirlo al pubblico altrimentinnl’avremmo fatto, bastava che oltre a Franco
Musa che stranamente, senza offesa, ti devi metiere tu le orecchie d’asino... (parola non
chiara) nel senso metaforico; mentre Franco Mu$gaaio visto che pure chi aveva colto, anche
I'Avv. De Lutiis, 480 voti o giu di li che vi ha dlandonato, vi ha lasciato, se n’e andato, poi & du
che hanno votato altre volte con voi poi se ne sordate.

Vi stiamo dicendo e abbiamo sentito, poi se notesantrati nel merito non lo so, che cosa ci
dovete dire di piu non lo riusciamo a capire! Ma@radtutto se avete affermato “questo PR € da
Scherzi a Parte, state facendo ridere, anzi nesdelf& osservazioni resta e non ci potete fare
campagna elettorale”, ma allora piu di questo dh#obbiamo fare? Se fosse vero non cogliete lo
stimolo del vostro comportamento, dite € caldoegldo nello stesso momento, dite c’e il sole e
piove nello stesso momento!

Se questo e un Piano che fa quello che dite vahgeri avete studiato, perché avete quelle persone
che hanno lavorato giorno e notte su questo Pannamo sentito, allora dovreste dire “votatevi
guesto Piano, vi daremo le botte in pubblica piazzdiremo tutto quello che c’e”.

Invece venite qua, da quando avete iniziato semt@re nel merito vi direte le stesse cose,
continuerete a dire quello che avete detto alfaliAllora siccome purtroppo o per fortuna per noi
numeri ci stanno vi innervosirete e sul nervosigmeo inizierete a dire fraudolento, imbroglio,
vergognatevi, cose che abbiamo sentito tante goléee che non ci auguriamo di sentire.

lo anche sull’Art. 78 e so di parlare a gente clgisce, se uno é convinto di fare una cosa e non sa
che magari sta facendo un errore perché non $a 8B nipoti puo darsi pure che una nipote si
sposata... non lo so, puo darsi pure che succedaemavesse uscire che nel Fosso di Villa Grande
c’é una cosa puo darsi pure ma io non lo so, vauroto per questo? Certo, se poi quando faranno
le indagini vedranno che io sono andato a perajaesta cosa, che ho fatto qualcosa di fraudolento
probabilmente qualcosa accadra.

Ma se invece, come credo, e questo vale per tigtche non sara ma tutto si lascia al buonsenso e
al codice penale che qua dentro non deve entracegé codice penale qua non entra.

Perd quando io ho dato (parola non chiara) del rGsiniistra perché sento questa sera che c'é
guesta volonta di collaborazione, che voi avresteutb fare il Piano, sento dire che avete fatto i
documenti, ci avete mandato le carte per aiutactiestutto quello che avete fatto avete dato anche
contributi, scusate ma i contributi che avete dat@pprovazione del Piano sono scritti, sono
dentro i verbali che ci sono!

Avete detto “non voteremo mai I'osservazione” e [fmsservazione 4 I'avete votata!

Avete detto che non (parola non chiara) e poi aeelMasservazione voi!

Ci avete tenuti inchiodati qua giorni e notti peesnper poi sentirci dire che invece questo Piano
non vi piace e non lo volete fare!

Allora a monte, visto che ci rivogliamo questa sata piazza, a monte si deve dire che il Piano non
lo volevate dal 2006, dal 2002 non lo volevatean®!

Se io dico una cosa che non e vera vi prego notetasti solo le orecchie d’asino ma mettetemi
pure alla gogna se io affermo che quando bisogfanea la pianificazione e siamo andati alla
Provincia e c’era un’altra Amministrazione che epaella di Centrosinistra la pianificazione
pretendevate di farla voi, e mi sono trovato né&lanta del Presidente della Provincia con 5
Consiglieri Comunali di Centrosinistra che preterad® di fare la (parola non chiara) sul Piano!
Allora raccontiamole giuste le cose, raccontiame abete fatto anche gli esposti alla Procura della
Repubblica, e si! lo ve I'ho spiegato perché clpis@e sa che quando uno scrive un pezzo di carta
10.08.2010 in indirizzo mette: Presidente del CglisiComunale, Sindaco, Segretario Generale,
Dirigente Il Settore, Prefetto e Procura di Chigtiesta € una denuncia, non € una cosa diversa
perché i reati si perseguono d’ufficio! E una niatigparola non chiara) qualunque essa sia, anche la
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semplice osservazione che noi non vogliamo farepgrare una persona, un dirigente ma non ve lo
ricordate? Ma perché volete dire alle persone wsa @iversa da quella che é la realta? Ve lo
ricordate quante notti abbiamo passato a discsen@otevamo superare o no i pareri dell’Ufficio
Tecnico? Ve lo ricordate quante volte ve I'abbiagietto “guardate che questo si puo fare, guardate
che questo non lo possiamo fare”?

Siamo asini, siamo incapaci ma tutto quello chéedme ci consente di fare lo facciamo e siamo
arrivati al fatto che lo facciamo perché aveteofatittaglie, controbattaglie!

L’ultimo vostro esposto... (Intervento f.m.) 31 ottepbvedi come lo sapete?

L’hai fatto tu lo so, ma hai costretto gli altrinaetterci la firma, sentendo quello che dicono, dice
“ma tu I'hai fatto questo?”, “ma veramente me Ihartato come facevo a non firmarlo, ormai la
posizione che abbiamo acquisito ma come facevorafinmarlo questo? Tanto la sai la nostra
posizione e I'ho firmato” e che dice I'esposto?

Riguarda tutti quelli che dovevano dare i pareriyté gli Enti... questo non si e visto in nessuna
citta, io ho chiesto quando andavo in giro, quaadivavo li perché andavo a (parola non chiara) le
bombe che partivano da Ortona mi dicevano “ma dadr@rsiete pazzi o siete pazzi veramente, non
siete normali ad Ortona”.

Si sa che bisogna far arrivare un parere dellaiRc@vallora si mette in condizioni la Provinciamno

di usare il metro della ragionevolezza, della booconsiderando pure che adesso in Provincia c’e
un’altra Amministrazione, no!

Gli si fanno 10 pagine scritte, come abbiamo ampdssillustri urbanisti con i quali gli si dice che
progettista del nuovo PR Antonio Sorgi... poi su AmtoSorgi dobbiamo tornare perché sull’Art.
80 quell’eccezione fatta che dopo Antonio Sorgi.. altro stimolo.

Antonio Sorgi € il progettista, € quello che hataehe si puo costruire la Postilli Riccio nel sens
che vuole possibilita di costruire la Postilli Rwe@ poi, secondo i nostri amici, manca un parere
con il quale dice che non ci si puo fare nientepérc’é una fascia di rispetto.

Dice, avete visto Antonio Sorgi da incapace divaniemediatamente capace, altrettanto come la
mia amica Annalisa Schiazza che nel momento inacliex Assessore Granata, che nel momento
in cui deve essere usato per farti un piacere thvbravo, se sta seduto da questo lato € cattivo, &
asino!

Allora Antonio Sorgi dice “guardate che li ci staauzona che cosi come stanno le cose non si puo
eliminare” e perché? E che questo sia messo aleedia messo agli atti, sulla Postilli Riccio && ¢
gualcuno interessato quella nel momento in cuiagtalche mese diventera zona urbana perché si
apre il sottopasso e si fa la strada, la si caateyisi fa quello che si puo fare perché I'abbiamo
messo nel PR perché diventa zona urbana! La Regarfiatto, proprio il settore di Sorgi, ha fatto
guello che doveva fare, ha detto “cosi come stémeose non lo puoi fare”.

Allora noi che vogliamo fare? Ed e questa la cafakione che vi chiederemmo se foste delle
persone aperte se non vi foste incocciati su quRRtovi diremmo guardate che la Postilli Riccio ci
sta tanta gente, magari pure qua in mezzo, chdtasgiefare qualcosa li, facciamolo insieme!
Invece no, chissa quale altro esposto farete, &lujgali altre cose dovrete inventarvi perché avete
detto che i pareri non sarebbero arrivati! Avetéadsulla stampa, da tutte le parti che nessuno
avrebbe avuto il coraggio di mandare i pareri exbeuatti gli esposti che avete fatto.

Stiamo su Scherzi a Parte scherziamo, pero lo zcheerche avete detto che I'’Arch. Piccorossi
siccome aveva costruito il Ciavocco doveva essefiatervento f.m.) come no, sta scritto qua! Voi
avete detto che doveva essere cancellato da tutimnido perché I'Arch. Piccorossi aveva costruito
il Ciavocco e il Ciavocco € la cosa peggiore, l@stofe di questa citta e il Parco Ciavocco.

Avete detto tutto, tutto quello che avete detto mamete detto solo a noi, l'avete detto alla
Provincia, I'avete detto a circa 20 Enti forse i g tutti quanti poi che hanno fatto? Hanno piieso
parere e hanno scritto “parere favorevole a coodéi significa che, e questo lo dovrete capire
perché si che io sono asino e me ne rendo contoqersto ora si deve capire, perché in tutti i
Comuni é successo quello che sto dicendo, cioé réscpzioni siccome sono prescrizioni
inderogabili, sulla inderogabilita delle prescrizioe un dato tecnico che [ufficio deve
necessariamente calare.

E giusto quindi, ma voi avete dato 700 pareri favoti, avete accolto il 70% delle osservazioni, io
le avrei volute accogliere tutte e 800, noi avremwotuto accogliere tutte e 800, noi avremmo
voluto dire a tutti i cittadini guardate che sicammon c’e stato consentito, e qui torno a quando
abbiamo iniziato a fare il PR, vi ho detto “scusatgliamo mettere delle griglie? Vogliamo
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ragionare?” no! Il PR cosi come era stato dettdPfovincia quando c’eravate voi a fare la
pianificazione che doveva fare la Provincia e imvec siete venuti voi e alle 2 mi ha chiamato
guell’Assessore, I'Ing. Belli per chiedermi scusgpe&r dirmi “guarda che questo non era mai
successo di trovarmi in una situazione di imbaraztale” perché siete venuti a parlare con la
Provincia e vi siete ritrovati Consiglieri Comunalhe volevano pianificare con la Provincia.
Questo, cari amici, & quello che avete fatto pERI

Allora ve lo ridico per I'ennesima volta, che dodinio fare questa sera?

lo, caro Presidente, le chiedero il tempo che pami@o i nostri amici dell’Opposizione, io voglio
parlare per non perdere una possibilita rispettor@a, visto che sono in Consiglio Comunale e
vogliono parlare, voglio parlare non un minuto ia pé di meno di quello che parlano loro perché
visto che dobbiamo stare qua ad ascoltarci, forgecpascoltiamo e piu ci separiamo, piu Ci
separiamo e piu separiamo la citta!

La citta e stanca di vedere i buoni e i cattivilohdmo un Governo adesso fatto da un Commissario
che ha I'80% del consenso popolare! La politicajaesti anni che ha separato in questi banchi,
come da tutte le altre parti, ha separato le famigve cessare! Potrebbe cessare veramente questa
sera su un PR, se diceste questo PR non ci piadayete detto, non € bello questo PR, siete degli
asini, la pagherete I'affronto che avete fatto ailéa, pagherete tutto quello! Invece no, adesso
dovremmo ricominciare daccapo, risentire le cose alete detto, rimetterci un’altra volta seduti
guando i presupposti sono presupposti in fatto, smr presupposti politici, sono presupposti di
fatto! Avete cercato in tutti i modi non in ConsmyComunale contrapponendovi e dicendo “guarda
guesta osservazione non I'approvare per questanagino! Tu non fai il PR, I'avete detto con le
dichiarazioni di apertura al PR.

Siamo stati qua a lavorare ed era simpatico veldeséimolo vostro quando dicevate “io il Piano
non lo voglio pero quella osservazione perché fd@mani...(parola non chiara)’ non me la fate
prendere anche perché ce ne sono diverse peraitaoa quella osservazione non votiamo contro
perd ci asteniamo”, poi passava qualche altra vazene e dice “votiamo a favore di quella
osservazione”, e strano non € che mi ricordo nmalesicordo bene perché é andato esattamente
cosi!

Allora non so Presidente ma io so di diventarepatitto al pubblico pero quanto tempo mi resta di
parlare? (Intervento f.m.) un’altra ventina di minpensate che io tutto quello che ho detto potrei
dirlo per venti minuti ancora perché mi sembra tht® cio che ho sentito dagli amici quindi potrei
esasperarli, come loro a volte ci esasperano gndio le stesse cose percio ricomincio!

Quando abbiamo cominciato a fare il PR, perché dmiite qualcuno che ha detto che quando
abbiamo iniziato non abbiamo fatto la traspareres@h® non I'abbiamo fatto vedere a nessuno,
I'ho sentito; allora poi vai a vedere le relazi@iPR che potrei leggervi perché sono atti, sono
documenti che sono tutti depositati, potrei racaontdi come é stata fatta questa fotografia che
vedete, con un concorso fatto dai bambini, quesk® sasce da un concorso fatto nelle scuole di
Ortona dove hanno partecipato tutte le scuole ke sauole e stato scelta questa immagine del PR.
Vi potrei dire come € stato fatto nel 2004 I'incanton I'industria artigianato (parola non chiaih),
18 maggio con l'agricoltura, il 20 maggio con iflistmo, commercio, sport e cultura, il 25 maggio
del 2004 con i tecnici delle categorie professipnalpotrei parlare della difesa della (parola non
chiara) del sistema fluviale finalizzato al... (pa@lon chiara) dei detrattori ambientali, vi potrei
dire tutto quello che c’é sul PR che non e certdmed assolutamente un qualcosa di cui noi ci
dobbiamo vergognare, come loro vogliono; ma se fossie lasciateci in pace, nel senso liberateci
da questo laccio che ancora per qualche mese stau@i voi, restituiamo alla citta un modo per
poter dire “va be quelli sono bravi e quelli somdtizi” ma non ci separiamo su questo!

Facciamolo su un qualcosa di piu concreto, ditaellq che effettivamente volete fare!

Lo ridico, siamo pronti questa sera facendo ungeauwsone a fare un documento nel quale
partiamo con una variante al PR domani mattinale dée voi!

Partiamo con un documento che fa anche da var@R, piu di questo che vi dobbiamo dire? Ma
secondo voi questa sera con i numeri che abbiasninfitamente o sfortunatamente abbiamo, con
tutti i pareri che comunque sono pervenuti, cormpdassibilita di calare, perché la legge ce lo
consente e da questo equivoco usciamo, cioe l& leiggpnsente di calare tutte le prescrizioni sulle
tavole, quindi dare per approvate queste tavole leoprescrizioni che tecnicamente verranno
approvate, noi possiamo fare questo, dovremmo sfaaefino a domani mattina perché voi ci
convincerete a non farlo!
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Ma voi volete stare qua fino a domani mattina? ¥ad) forse se mi lasciate il numero di telefono
vi faccio un messaggio e vi dico “e andata cosvi dico a che ora abbiamo finito perché io come
finisce lo so.

Quanto manca Presidente? (Intervento f.m.) allm@me siamo su Scherzi a Parte mi viene anche
da affrontare il ragionamento... (Intervento f.m.e$tdente dove ci troviamo? Il concorso dei
bambini I'abbiamo detto, abbiamo detto tutti i do@nti che avete fatto per cercare di impedire,
abbiamo fatto una riflessione politica sulla maadatografia che possiamo fare su Scherzi a Parte,
vediamo la Maggioranza che vede I'UDC presentes@ta soltanto perché e incompatibile in
guesta discussione... (Intervento f.m.) ma guardaucgme e presente 'UDC, e presente il PDL, la
destra... (parola non chiara) votato contro e sentata, € presente Franco Musa.

lo credo che la maggioranza politica sul PR siatonpiu ampia rispetto a quella che rappresentate
in guesto momento voi perché, se non mi sbaglite ssoltanto il PD, poi potete pure dire che
parlate per altre posizioni politiche, pero rappreate esclusivamente il PD, quindi e il PD contro
il resto del mondo mi viene da dire.

Ma giustamente lo potete fare quindi siamo quareetieremo a ragionare e a discutere, pero torno
a dire il PR sul quale, mi piace dirlo, si & confaio anche I'Assessore Granata che é tra il
pubblico e non mi sembra che 'Assessore Grandwvadare delle cose diverse da quelle che sono
state fatte, altrimenti lo avrebbe detto. Ancora uplta volete dare dei risultati politici a cogeec
invece sono evidentemente il risultato di un lavarolto.

L'Assessore Granata lo devo tra il pubblico, lo westmpre presente qua, € stato qui, alle 814
osservazioni c’era anche lui, a volte c’era di pivolte c’era di meno, fa parte di quella posigion
politica che ha voluto questo PR!

Adesso voi volete dire chissa che probabilmente,jonaon so né il motivo per il quale e stato
revocato e né il motivo perché non é qui questa perché come abbiamo concluso quando
abbiamo concluso il PR, abbiamo detto “grazie aradh&ssessore Granata che stava qua”, adesso
diciamo lo stesso, se I'Assessore Granata primssawoluto dire qualcosa di diverso, cioé non una
semplice predisposizione della Delibera con I'U&id@ecnico che aveva detto delle determinate
cose, ma invece avesse voluto manifestare la saazione, cosi come la potete far apparire voi
guesta sera, avrebbe dovuto semplicemente dirlch@ea politica € parlare, non esagerare nel
parlare ma fare atti concreti.

L’atto concreto significa che io mi alzo e non vafioesto PR, io mi dimetto da Assessore percheé
non voglio questo, faccio un atto politico attraseeril quale dimostro a tutti quanti la mia
contrarieta, se invece non lo faccio politicamesigmifica consenso, significa permanenza nel ruolo
che si ha.

Devo cambiare argomento altrimenti rischio di diaee antipatico agli amici che sono qui, percio
mi taccio ma solo brevemente Sindaco.

Ribadisco che visto che stiamo discutendo quelN®el¢a ribadendo che sulle zone C all’Avv.
Serafini una risposta va data e poi se dobbiamantduie il Dirigente lo chiamiamo, dato atto delle
800 osservazioni tolte le 100/120 che non abbiapmravato, tolte le 110/120 che vanno tolte
perché vanno solo sulle scarpate o sulle zonesgdettio, tolte altre 50/60 osservazioni che sono
afferenti I’Art. 56 ma non dite che non so quellkedico, non lo so perché guello va calato, € come
se si scendesse su una planimetria piu grande @lanametria piu piccola, (parola non chiara) é
I'ltalia. Questo e quello che deve fare I'Uffici@dnico.

Allora a conti fatti le osservazioni che rimangosono circa 550, le 550 osservazioni che
rimangono sono il frutto del lavoro che abbiamotdfae che io ribadisco prendetele voi le
osservazioni, le osservazioni sono fatte da citiazhme voi!

Se non ci potranno realizzare voi potrete dire rabiesiamo stati asini e purtroppo € un rischio che
abbiamo corso, perché se dovesse essere cosi abbsd questo rischio, ma almeno voi non
avete dato la sensazione di non volere queste &&#hmzioni per residuali che sono!

Non volete neanche queste 550 osservazioni chenegterché non volete il PR, non lo volevate
guando in Provincia volevate fare una surrettizanificazione che non era quella prevista dalla
legge perché la volevate fare qua, ho visto il &adche si é scocciato, mi fermo.

Presidente appena possibile... la Postilli Riccidlbfiamo detta, la Postilli Riccio, e questo a
verbale deve essere messo, siccome entro breveo tearp completata I'urbanizzazione con la
costruzione della strada con i servizi, quella&h previsione della F7 mi pare della PostillidRic

noi riteniamo che sara attuata, non immediatammatéra poco.
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Le zone C sono zone che restano, a parte quedlei dill’Art. 56 che sono poi quelle residenziali,
fanno diminuire pure il dimensionamento, quindi ragione di questa diminuzione del
dimensionamento va senz’altro (parola non chiara)ricondotto tutto quanto nel parametro
legislativo.

Che ci manca? Le D sono tutte salve, meno maleideipeto, fateci votare in santa pace questo
PR, Franco Musa lo vota, quello lo vota, questeoia, io lo voto, votiamo il PR.

Poi se volete, cosi come abbiamo fatto con la (@aron chiara) come eravamo belli guando siamo
andati tutti quanti a cantare I'Avv. Serafini ahpo e Franco Musa teneva in braccio... (Intervento
f.m.) quando abbiamo cantato, abbiamo fatto una @asina e anche (parola non chiara) che
restano, D’Ottavio c’era e abbiamo fatto una bebblsa, che si sappia, era la canzone “Volare”
Roberto al piano, mia moglie ha detto “vedi, Robeerafini sa suonare il piano e tu no”, gli ho
detto “almeno una cosa meglio di me la fa”, schefl@oriconosco anche di essere il migliore
Avvocato, lo sai che non lo dico per prendertiimng

Ristabiliamo questo clima, dico al Segretario paditdel PD il quale ufficialmente, da quanto mi
consta, puo darsi pure che mi sbaglio, ma é l'umiotasto come un samurai a difesa di una
posizione che é quella del PR, gli dico e mi petmei dirlo perché la mia & una eta avanzata
politicamente, fai un passo indietro, fai in modipd che avete detto tutto quello che avete detto
che questo PR venga approvato cosi com’e, se dubhigervenire e dobbiamo dire che fine fanno
alcune cose interveniamo, ma per piacere finiamola!

Scherzi a Parte o questo teatro che io avevo amtaral’inizio, nel primo intervento ve l'avevo
detto “guardate che questo va a finire cosi, cide@asformera tutto in teatro”, io credo che latgen
che sta qui dentro non ci sta capendo piu niermariusciti a non far capire piu niente di quello
che e.

Le posizioni sono due, la posizione del PD e sa@bRD che questo Piano non serve e che e
dannoso per la citta, bene, la posizione del Cdastra che conclude una parabola, che finisce i
suoi 18 anni di Amministrazione, € una posizionegee “noi il Piano I'approviamo questa sera,
non tra una settimana”, I'approviamo questa sera.

Credo che l'intelligenza dei nostri amici, la nasintelligenza e anche la vostra ci faccia non dico
tacere, ma ci faccia ricondurre tutto a degli wéeti.

Sono pronto, siamo pronti ancora una volta ad rotepere la discussione, ad andarci a mangiare
pure una pizzetta perché cosi salviamo pure lo @atome poi a concordare gli interventi,
concordiamo gli interventi, 10 minuti, mezzora! [&imolo alla gente “tra mezzora finisce, tra 20
minuti”!

Non stiamo qua a dirci sempre le stesse cose,aisktlessere ripetitivo ma lo devo essere! Quanti
minuti mi restano Presidente? (Intervento f.m.rgra

PRESIDENTE:
Grazie Consigliere. Vogliamo sentire il Dirigent@d@tervento f.m.) per fatto personale? Prego
Consigliere Coletti.

COLETTL:

Fatto personale Presidente chiariamo, significadtivante il dibattito non c’é un ragionamento in
termini generali ma si fa riferimento a dei fatiesifici.

Ricostruendo l'iter del PR e le vicende piu o mguditiche e amministrative ha detto bene |l
Capogruppo Di Martino nel ricostruire il lavoro de@D che noi abbiamo fatto tutta una serie di
segnalazioni che sfortunatamente ritroviamo, sf@tamente perché significa che avevamo
ragione, sfortunatamente sono tutte inserite naonsiderazioni politiche, di propaganda di questo
0 quel partito, del PD, ma sono inserite nel pattoh@ verbali i pareri rilasciati, appunto, dagli
Enti che hanno partecipato alle conferenze; lo saipquesta seduta, la notte e lunga ci portera
consiglio, la mattinata... (parola non chiara), quimah abbiamo problemi di questo tipo, e proprio
guello di rilevare questa postilla che c’e su qudaR perché ci veniva in mente adesso, qualcuno
sta facendo come quei venditori dei videoregistramtomezzo alla strada che ti vogliono mollare la
scatola chiusa che pesa e poi scappano, poi ddoith va a casa, apre la scatola e ci trova il
mattone.

Allora noi stasera quella scatola ce la state dal@dapriamo e vediamo cosa c’é dentro questa
scatola, tecnicamente mi dicono che si chiama..eifhento f.m.) i telefonini, le televisioni, voi
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andate a prendere il paccotto che pesa, torniapassando che hai fatto I'affare, lo vai ad apgire
ci stanno i mattoni.

Allora stasera vi stiamo semplicemente chiedendosate lo prendiamo questo pacchetto ma lo
possiamo aprire e vedere cosa c’e dentro?”

Questo e il compito di una Minoranza perché vengombiamate quando si fanno delle
disquisizioni si dice “mi hanno detto, avete fattoéa noi non vogliamo fare assolutamente politica
guesta sera, il nostro compito € quello di, comigiaabo fatto in Commissione l'altro giorno, e
qguello di cercare di chiarirci innanzitutto a nei @abbiamo capito bene quello che sta succedendo
sul PR.

Allora qualcuno dice “la Provincia nel 2006 non\wuto fare la... (parola non chiara) ci hanno
fatto trovare non so che cosa”, ma a noi non sewtsh lo scrive il Dirigente Di Chiacchio nel suo
parere, dove si dice che nell'incontro iniziale Ifa& il 1 agosto 2006, cioé tra 'Ente Comune e la
Provincia c’e una procedura accelerata per cunaoritrano, copianificano, la Provincia da gli
indirizzi generali, i criteri, il Comune li applicael PR e questo incontro tra Provincia e Comune
accelera la procedura di adozione, acceleraredeedura... (parola non chiara) forse era meglio
utilizzare il procedimento tradizionale e probakgime si sarebbe gia arrivati alla fine.

Ci dice il Dirigente della Provincia che si é temuyuesto incontro il 1 agosto 2006 nel corso del
quale si & proceduto alla verifica degli obiettilri Piano, al fine di pervenire ad una maggiore
aderenza nei contenuti progettuali del nuovo PR@&gtiandirizzi programmatici del PTCP che € la
cornice di riferimento entro cui ci saremmo dovutiovere, ma che poi abbiamo scoperto non ci
siamo mossi abbastanza bene.

Ci dice la Provinciaalle questioni emerse in tale incontro... (contihetéura)

Che significa questo? Che quell’incontro c’e statlee la Provincia aveva indicato cosa fare in
termini di copianificazione, probabilmente chi pgoa dovuto attuare queste indicazioni, questi
criteri ce lo dice la stessa Provincia, non limdicati bene e recepiti bene nel documento di Piano
Ma che questo PR non sia il massimo non é check wia parte politica come qualcuno vuol far
credere, ma lo sta dicendo la Provincia di Chiggipa novembre 2011, quindi fuori da ogni ipotesi
che non esisteva e non esistera mai di imparzialita

Un tecnico, un grande professionista del nostratéeio che ci dice in maniera molto educata
“rifate il PR", noi ancora lo approviamo definitiveente questo Piano e c’é gia qualcuno, un tecnico
che ci dice “riadeguate il PRG, finalizzato in pakanza a garantire certezza nella operativita e
futura gestione”, cioe ci dice che il Piano charstd tentando di approvare, con tutto quello che
stiamo cercando di fare, non garantisce operatieit@ertezza ai cittadini, alle imprese, ai
professionisti, all'Ufficio Tecnico, nonché per gatire una trasparenza interpretativa
nell'attuazione delle previsioni insediative, chigngfica? Dite chiaramente che cosa volete, non
'avete detto chiaramente! Questo fatto personaldal’e nasce Presidente? Nasce dal discorso che
e stata citata una relazione che noi abbiamo ioyvisa I'altro dire che ho costretto anche altri 4
Consiglieri forzatamente non so in base a qualerpati coercizione a firmare, ma semplicemente
per metterci innanzitutto nelle condizioni migliger poter esercitare il nostro potere di Congiglie
Comunali perché dovete sapere, si deve saperéatiimIscorso il soggetto che ha indicato come
parere negativo su circa 600 osservazioni, 650e&speesso un parere negativo sull’accoglibilita di
quelle osservazioni perché tecnicamente non c’eramjuisiti per accogliere delle istanze dei
cittadini che, lo ricordiamo, sono momenti di cbtbaazione della citta al progetto di Piano, non
sono richieste singole dove ognuno puo fare laiesth sul proprio pezzettino di terra, come
purtroppo negli anni si é fatto credere alla citsyy quelle 800 osservazioni la stragrande
maggioranza, oltre '80% di quelle osservazioniffitio Tecnico ci dice che non erano accoglibili.
Arriviamo in aula noi ci aspettavamo, come e sfatto anche li in Commissione e qui abbiamo
riconosciuto I'ottimo lavoro dell’Ufficio Tecnicole ha indicato tutti gli aspetti tecnici nel suo
parere, dell’Assessore che ha avuto il coraggidipoldi venire in aula e di darvi una via d’'usgita
un Assessore che ha avuto anche il coraggio deldirsia nell’aprile 2006 cosa non andava nel PR
guando ha votato contro quel progetto di Pianonsia2007 durante la campagna elettorale lo ha
scritto in un programma elettorale cosa non andavguel PR e nella proposta di Piano, nella
proposta di controdeduzioni alle osservazioni hraate di mettere il punto e di partire, mettere il
punto significava fermiamoci, vediamo cosa ci deagli Enti, chiudiamo la partita del PRG e
partiamo con una variante, con un’altra Commissiigdiorativa di quanto fatto finora.
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Bene, non siamo stati messi nelle condizioni nwite i Consiglieri di poter avere come supporto |l
Dirigente del lll Settore, alla luce di questo sice non abbiamo la (parola non chiara) ci siamo
premuniti di avvisare tutti i soggetti che istitomalmente potevano chiederci conto del lavoro che
stanno facendo di questa vicenda, questo non amehiesposto ma si chiama semplicemente
segnalare quello che accade che non aveva alcuai#d] che si voleva tutelare il lavoro che si
stava facendo qui dentro, perché mandare alla @@c¢2onsiglieri in un lavoro complesso, delicato,
dove in altre realta proprio sul PR c'e stato pgualcuno che purtroppo ha avuto delle
problematiche di altro genere, se permettete nogmoksiamo accettare, cosi come non possiamo
accettare che stasera ci volete consegnare, \aasegnare alla citta di Ortona questa bella szatol
pesante senza farci vedere cosa c’é dentro, nstajgera apriremo questa scatola.

Ve la faremo aprire, tanto lo sapete che gli stmtmngemocratici del confronto dentro il Consiglio
Comunale li abbiamo ben appresi e certamente nda difficolta utilizzarli nel rispetto sempre
delle regole e dei Regolamenti.

PR che noi non & che non volevamo chissa per gagiene...

DI MARTINO:
Questo e sempre per fatto personale?

COLETTL:

Ho 10 minuti per fatto personale, con il PRG ragdapl tempo quindi 20 minuti.

Dicevo Presidente sempre per fatto personale clhy@atiro della ricostruzione che e stato fatto
poc’anzi non risponde esattamente al vero, anzirisponde proprio perché quelle indicazioni che
abbiamo trasmesso agli Enti non erano finalizzatoecare, a interrompere, a non dare il PR alla
cittd, anzi le motivazioni alla base di quelleg#fsioni che sfortunatamente per voi, sfortunatagnent
per Ortona erano fondate, ragioni tecniche nortipbé perché quando uno scrive al Genio Civile
non é che fa un ragionamento politico, fa un ragmento tecnico, quando uno scrive ad altri Enti,
all’Autorita Regionale Ambientale fa un ragionan@tdcnico non politico.

Questo e quello che noi abbiamo cercato di farkintelesse della citta, per dare quella certezza
che ci ha richiamato la Provincia, voi state facend PR che e nelle sue previsioni e nella sua
operativita, ma ce lo dice la Provincia, non lcedicgruppo consiliare.

Allora questa € la nostra responsabilita? Ma reansi fieri di essere responsabili di questo, siamo
fieri di aver detto alla citta come stanno le cpseché significa che domani nessuno ci potra dire
“ma voi li dentro che cosa stavate facendo?”

Non solo, ma piu volte vi abbiamo indicato la s&ragér uscire, la Commissione consiliare che ha
iniziato i lavori sulle osservazioni, lo deve sapé citta che gia lo sa, glielo ripetiamo, voglam
che rimanga agli atti, € che hanno iniziato i lavorquella Commissione i Commissari perché
abbiamo approfittato di un problema politico allémo della Maggioranza che ha portato alle
dimissioni dell’allora Presidente Annalisa Schiazzaapprofittando del fatto che c’era il nostro
Vicepresidente Capogruppo Serafini, si € presespansabilita lui quindi il PD di avviare i lavori
sulle osservazioni, ovviamente a quel punto la N@ggza una volta intervenuta alle elezioni del
Consigliere Talone a Presidente non poteva blod&aralisi, la riflessione delle osservazioni che
avevamo avviato nell’ottobre 2009.

Chi ha ritardato questi lavori in Commissione? @il@bitano di aver fatto ostruzionismo, abbiamo
misurato, ci sono i video delle 30 sedute di CdisiGomunale, abbiamo misurato una media di
circa 1 minuto e mezzo, 1 minuti di riflessioness@rvazione, moltiplicato per 800 € normale che
sviluppa un arco temporale abbastanza ampio.

Da ottobre 2009 inspiegabilmente a novembre 20@92410ma osservazione in Commissione Si
bloccano i lavori della Commissione, spariscono clenvocazioni, ci fermiamo su queste
osservazioni, ricominciamo sempre su nostra stdlgicine, su nostre proposte, 0.d.G. in Consiglio
ricominciamo i lavori nell’estate 2010, in 10 giograzie allimpegno dell’Assessore Granata, al
Presidente Talone, ai Commissari della 11l Comnoissiabbiamo esaminato le 810 osservazioni,
abbiamo fatto il lavoro sulle osservazioni ma evatro dovere spiegare al cittadino che voi stavate
raccontando cose non reali, cose fantasiose, @l gqose non rispondevano al vero purtroppo.
Purtroppo abbiamo avuto ragione! Allora quelle ccse abbiamo indicato in quelle 10 note, 8 note
che abbiamo trasmesso un po’ in giro sono sendteh@ oggi abbiamo un punto su cui poter
ragionare, cioé che questo PR, cosi come € netenzioni della Maggioranza, ha grosse
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perplessita, grosse criticita, ha grossi punti detloe potrebbero pregiudicare ulteriormente lo
sviluppo e la crescita della nostra citta.

Ma ve I'immaginate il PR cosi malridotto domani tivett se diventa efficace, esecutivo e pronto ad
essere attuato? Come l'attuate? Come lo mettiarpcatica? Come fa I'Ufficio Tecnico a rilasciare

i permessi di costruire o a rilasciare i certificdit destinazione urbanistica oppure a mettere in
campo dei cantieri?

La Provincia vi ha contestato che le zone C dovea¥ strada, non c’e fogna, non c’e acqua come
ci arriviamo in quelle zone di espansione?

L’avete previsto nel Piano Triennale delle operblpighe? Non I'avete previsto!

Ve I"ha detto la Provincia! Avete misurato la sasibilita economico-finanziaria delle previsioni
che avete fatto sul Piano o siete andati a occhio?

Probabilmente in buonafede siete andati a occhéd dove capita, a macchia di leopardo dice il
parere della Provincia, non lo diciamo noi.

Allora tutto questo noi vi chiedevamo un momentaifliessione e sinceramente all’inizio, questa
sera visto che in Commissione una parte della Maggeza, lo stesso Presidente Talone
oggettivamente la reazione che ha avuto mercate@iommissione é stata un po’ di sorpresa, non
si aspettava che il quadro fosse tale, non aneggela tutti i pareri.

Allora abbiamo proposto “ci possiamo fermare oggnpriggio solo a leggerci i pareri?” non avete
fatto nemmeno quello, qualche Consigliere della §ilagnza I'ha fatto e la reazione € stata quella
di dire “fermi tutti vediamo cosa dobbiamo fare”.

Allora vi costa tanto, e qui la nostra proposta chechiamo di fare, forse sbagliamo i modi, le
parole, farci vedere che cosa accade con questmtBérato delle prescrizioni e delle condizioni
dell’Ente perché sono due le condizioni, ve I'abtidadetto anche in Commissione, se recepire tutte
le prescrizioni degli Enti, cosi come riportatoasiccome pacificamente da “preso atto” di questo
alla Commissione comporta uno stravolgimento deicgi di fondo, dei principi ispiratori di
guesto PR, ma che é chiedere una tragedia semuafeo e chiudiamo la partita su questo Piano e
partiamo subito con una variante al PR?

E una tragedia? Aver dati certi in partenza, analiscui poter partire e il dimensionamento gli
abitanti di Ortona che sono 50 anni... (parola naarel) non abbiamo avuto cognizione di questo
fino all’altro giorno quando la Provincia vi ha tati a dire “voglio sapere per filo e per segno
guante sono le superfici utili evidenziate”.

Allora se integrare e recepire le prescrizioni\g®i Enti comporta un impatto non significativo su
guello che é lo spirito di fondo del PR e un comt@ se il recepire queste prescrizioni di fatto
elimina ogni idea, ogni principio su cui molti doivhanno anche fatto affidamento é giusto
prenderne cognizione, € giusto sapere di che ¢@sacparlando.

Voi pensate che stasera venite qua “abbiamo apf@rdv@R", ma pensavate veramente che noi vi
facevamo fare un’azione di questo tipo?

DI MARTINO:
Senno che fai?

COLETTL:

Adesso te lo spieghiamo, con calma! Ho innanzitaltd 3 minuti per concludere questo fatto
personale.

Chiarito quindi che spesso quando uno viene caltole mani nel sacco poi non sa come reagire e
Si mette nervoso.

Ma noi molto tranquillamente questa sera racconteralla citta che cosa e il PR, ma lo faremo
non con spirito di samurai, leggeremo quello chdntefvento f.m.) con calma si. Dicevamo che
tutto quello che ci viene addebitato, che qualcspesso richiama sono i fatti a parlare e, ti ripeto
ci dispiace che su questa vicenda abbiamo avutormagquesto non é che lo diciamo per dire
chissa che cosa perché lo stiamo dicendo da 3 @a@i,anni, dal’anno scorso!

Allora questa sera con l'aiuto anche del nostragemte, sperando che qualcuno lo faccia entrare,
spiegheremo alla citta che fine fa singolarmenta ogservazione, ogni previsione di piano, ma lo
vogliamo avere coerentemente a quanto fatto I'asgwrso, a quanto detto nei pareri, a quanto
scritto per capire che cosa succede; se non leevidee stasera noi siamo pronti anche a fermarci i
Commissione, ve I'abbiamo detto mercoledi “ditdd cosa succede con il PR"!
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Perché non ce lo volete dire? Tutti baldanzosspl@mante ma fateci vedere che cosa succede! Va a
finire che ci piace talmente tanto che lo votiamote noi il PR, ma fateci vedere che cosa accade.
Ci sono delle tavole che non avete neanche pagtai@lmeno non ci sembrano essere quei (parola
non chiara) che avete portato 'altro giorno in Quoigsione, questo € il mio ragionamento.

Se volete andare avanti andiamo avanti, se vi@démare perché avete bisogno di fare una pausa
fermatevi ma noi siamo qui pronti a lavorare. Ggazi

PRESIDENTE:
Grazie Consigliere Coletti. Prego Sindaco.

SINDACO:

Premesso che sono e siamo... dovrei rispondere all'Serafini pero é difficile mantenere il filo
sempre restando calmi e cercare anche di stempedirea, per quel che mi riesce, con qualche
battuta.

Non capisco l'utilita di fare domani mattina allegbello che potremmo fare adesso, sappiamo
quello che si fa, perd la Minoranza ci vuole fargg@ I'approvazione di questo Piano
sottoponendoci a questo “martirio” nel senso aaoelinterventi di 40 minuti che potrebbero essere
sintetizzati in qualche minuto, ripetendo la stdsase, cambiando il soggetto, predicato, verbo una
cinquantina di volte e dobbiamo subire questosulmamo.

Non capisco il perché, a che cosa serve, & unaettengersonale, dice “ti devo far soffrire, ti devo
far stare li morto per terra” oppure con la speaasize qualcuno inizia a svenire e salta. Non lo so.
Certo ai signori che hanno la pazienza di stare iguaon ci starei manco morto, io ci devo stare,
ma contenti voi, se vi fa piacere stare qua ponandiamo pure un caffé.

Faccio le battute e poi perdo anche il filo e neairto da solo. Allora I’Avv. Serafini dice che veol
sapere se lui puo votare perché nella zona C céasservazione che lo riguarda forse, e stata
accolta non sa se rimane o0 non rimane, ma quambrseche I'unico che lo sai siete voi, avete due
tavoli in cui avete fatto il Piano con le ossereaziche abbiamo accolto, un Piano con le
prescrizioni dei vari Enti, quindi siamo noi cheeztiamo a voi, rimettete quelle tavole li e vediamo
se possiamo votare, se qualcuno ha qualche C.

Quindi caro Avv. Serafini tu lo devi dire a Giordaa non che Giordano lo deve dire a te. Quindi
avete le tavole prima e dopo le prescrizioni quindipoi tutto l'intervento con il tono
melodrammatico, anzi drammatico di Gianluca Coleltiede che si sta facendo, noi abbiamo
adottato un Piano, secondo me un buon Piano, dapddiono arrivate delle osservazioni, secondo
le due correnti di pensiero, secondo I'Opposizi@rano tantissime perché il Piano non lo
conosceva nessuno per cui hanno fatto le ossernvagegcondo noi, invece, abbiamo fatto un Piano
fortemente partecipato che ha prodotto tali oszeona

Nella nostra filosofia, che si puo discutere perghisstamente c’é chi la pensa in un modo e chi la
pensa in un altro sull’edilizia, c’era quello dicagliere queste osservazioni il piu possibile ed &
guello che abbiamo fatto.

Abbiamo fatto bene? Abbiamo fatto male? Il nostr{parola non chiara) perché uno la pensa in un
modo e uno la pensa in un altro, se la pensianticatld stesso modo € inutile discutere.

Noi abbiamo accolto le osservazioni fin dove siepatarrivare, gli Enti sovracomunali hanno dato
le loro prescrizioni e noi 'abbiamo detto gia aliae delle osservazioni, noi abbiamo dato questi
pareri perd ove un accoglimento di una osservazimgiava a cozzare, era contrario alle previsioni
di strumenti sovraordinati, Vigili del Fuoco, Sawendenza dei Beni Archeologici, del PAI, tutte le
leggi di questo mondo, chiaramente era quasi wuamdanza dirlo perché era proprio “chiedo scusa
ma non mi sento piu”, chiaramente le previsionlegige sovracomunali rimanevano sulle nostre
decisioni politiche di accogliere una osservazione.

A questo punto gli Enti hanno fatto le loro presiami, considerazioni sollecitate 0 meno da
Gianluca Coletti, dal PD non lo so, I'avrebberotdaprobabilmente lo stesso perché era loro
compito, saranno stati un po’ piu attenti, un pii pignoli questa € una discussione che non ha
nessun senso; come tutti i Comuni fanno adessdapuwt all’approvazione il Piano con le
condizioni degli Enti, la Minoranza che conosceéé#mproblema addirittura € in grado di fornirci
due tavole, guella con tutte le osservazioni aeceltquella con le osservazioni depurate delle
prescrizioni dei vari Enti, quindi avete fatto uavdro bellissimo, anzi vi prego di mettercelo a
disposizione per vedere se possiamo votare 0 ngsigyoo votare.
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Comungue € venuto fuori un Piano che tra l'altrarBvato al risultato che dicevate voi, voi
dicevate “é inutile accogliere l'osservazione pérdanto li ci sta il PAI, & inutile accogliere
'osservazione perché li sotto ci sta la tomba didde ecc. ecc.”, alla fine queste considerazioni
dove c’erano, dove erano vere ce le hanno datepossiamo far altro che recepirle.

Abbiamo fatto un Piano che funziona, non sara iglimi Piano di questo mondo siamo a
disposizione per ricominciare gia da stasera, tmae$i si vota, non so chi sara al posto mio,
ricomincera la revisione di questo Piano e credialintare un qualcosa di utile, comunque non
dannoso per la citta, comunque un fatto positivo lpecitta che pud rilanciare un momento
difficilissimo non solo per Ortona ma per tuttomlondo, della nostra economia, potra essere un
motivo di crescita anche economica perché l'edili2 da sempre un qualcosa che trascina
'economia e in un momento come questo forse céis@gno.

Quindi io non vedo questi toni da catastrofi, chanso consegnando un pacco ai cittadini, non
stiamo consegnando niente, (parola non chiara)dh&atto quello che voi dicevate che andava fatto
da tempo, voi siete talmente bravi da dire “naytiie che accogli quella osservazione perché € in
contrasto con I'Art. 80 ecc. ecc.”, noi politicankersiccome ci piace far fare perché la pensiamo
cosi, rispettiamo anche chi la pensa chiusa ldg@érementificazione” con un disprezzo.

Noi riteniamo che con certe regole e con certearitostruire non sia un dramma, forse io non ci
sSono riuscito ma avrei fatto fare un grattaciel®. &iuseppe e togliere tutte le case, ma grattaciel
per andare in alto e lasciare spazio sotto, lagensi, c’é chi la pensa invece che se superi i 16
mt... (parola non chiara) rispetto la posizione aaicthe la mia venga rispettata.

Chiudo, poi Presidente se la discussione contimgauno fa l'intervento di 40 minuti, poi uno
risponde, poi quell'altro per fatto personale i@a@ parlo quindi € normale qualcuno devo citare,
non € che parlo ad un altro Consiglio Comunale)lguéa 40 minuti di fatto personale cioe ci
volete punire fisicamente, mentalmente, farci wrtuta per restare qua fino a domani mattina?
Contenti voi io non lo capisco, Enzo faccio appellte, non lo so, ti conosco da una vita sei tanto
una persona seria, una brava persona perché...v@nterf.m.) qual é I'utilita? Chiedo scusa la
serata e seria, stiamo discutendo il PR della satavoglio abbassare il livello della discussione.
Perd Robé se puoi votare o meno l'unico che loesaws perché hai le tavole che avete fatto
brillantemente, quindi diccelo tu, io non ho dulds,qualcuno ce I'ha fatevelo dire da lui.

Il Dirigente sta dentro, con il permesso del Pressid, non credo che sia un problema, comunque |l
fatto Consiglieri dovete votare un PR che non coetessma non e vero!

Il Consigliere approva un PR che hanno adottate,ngila vicenda politica di molti di noi c’erano
di far fare tutte le osservazioni, ove queste ess@oni non si possono fare perché vanno a sbattere
contro dei divieti sovracomunali non ci sta, cosada conoscere di piu? Dopodiché mi appello alla
vostra clemenza.

PRESIDENTE:

Grazie Sindaco. Chiamiamo il Dirigente, ovviamethéee rispondere al quesito che aveva proposto
'Avv. Serafini e anche quello a cui... (Interveritm.) hai sentito le perplessita che sono state
sollevate nel corso della discussione particolatmBAvv. Serafini il quale vorrebbe sapere se...

DIRIGENTE:

Se non ho capito male la domanda dellAvv. Serafira quella relativa alle zone C di nuova
espansione.

Indubbiamente ci sono delle zone C gia previsteRteladottato e ci sono delle zone C previste
nelle controdeduzioni alle osservazioni.

Per quanto riguarda gli indirizzi dell’Ufficio Temo Comunale questo non puo che ribadire quanto
gia detto in fase di controdeduzione, per cui guealkservazioni che [I'Ufficio Tecnico ha
controdedotto ritenendole in contrasto con I'indixevinciale, quindi in maniera specifica ai sensi
dell’Art. 56 di quel piano, per I'Ufficio Tecnicoasanno stralciate quelle di carattere essenziali, s
guello che si va ad incidere per quanto riguardellguche I'Arch. Di Chiacchio chiama il
riallineamento al PTCP. Questo € quello che voldive.

PRESIDENTE:
Grazie al Dirigente. Non so se sia stato chiareg@iConsigliere Coletti.
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COLETTL:

Ma Presidente come primo intervento sulla propaltedDelibera quello che ha affermato il
Dirigente nella sua verita € molto pesante, e lderma di tutto quello che abbiamo detto questa
sera.

E’ bene che i Consiglieri abbiamo piena conosceahzguesto, ci sta dicendo che tutte le zone C
inserire con le osservazioni, io sono sicuro chessd gli chiederemo anche l'atto perché la
Provincia € andata anche oltre il parere del Comde#'Ufficio Tecnico, praticamente vanno
stralciate.

Allora la domanda che faccio io questo significea ehmente ricordiamo circa 100 ettari di zone C
inserite con le osservazioni, tanti cittadini hamvoito le osservazioni bocciate perché il Consiglio
Comunale discrezionalmente aveva ritenuto di insemna zona C piuttosto che una zona B o
un’altra zona C o un'altra zona posta ai vincali altro tipo.

